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* Indique une rubrique obligatoire 

1. MISE EN CONTEXTE* 

La Faculté de médecine et des sciences de la santé (ci-après « FMSS ») respecte la Politique d’évaluation 
des apprentissages de l’Université de Sherbrooke (Politique 2500-008) en appliquant les principes de 
d’intégration, de cohérence, d’équité et de responsabilité partagée qu’elle prône. De plus, la FMSS adhère 
au concept d’évaluation pour l’apprentissage, conçu comme un processus continu et intentionnel 
d’interaction entre l’enseignement, l’apprentissage et l’évaluation, dont le principal objectif est de 
soutenir et de réguler l’apprentissage de l’étudiante ou l’étudiant (Wiliam, 2011; Black et al., 2004). Ce 
processus conduit à l’attribution d’une note qui témoigne du degré d’atteinte des cibles de formation et 
des compétences attendues à la fin d’un programme d’études. 

2. OBJECTIFS* 

Fournir des lignes directrices pour l’amélioration et le maintien de la qualité du processus d’évaluation des 
apprentissages tout en tenant compte de la particularité de certains programmes constitue l’objectif de la 
présente directive. 

3. CHAMP D’APPLICATION* 

Cette directive s’applique à toutes formes d’évaluation des apprentissages effectués dans le cadre d’une 
activité pédagogique, dont les stages, d’un programme d’études de la Faculté de médecine et des sciences 
de la santé. 

4. CADRE DE RÉFÉRENCE 

• Règlement des études (Règlement 2575-009); 
• Règlement complémentaire de la Faculté de médecine et des sciences de la santé au Règlement 

des études (Règlement 2651-001) 
• Évaluation des apprentissages (Politique 2500-008); 
• Politique sur la protection de la propriété intellectuelle à l’Université de Sherbrooke (Politique 

2500-049). 
• Politique linguistique (2500-016) 

5. DÉFINITIONS 

Dans la présente directive, à moins que le contexte n’indique un sens différent, on entend par : 
 
Évaluation des apprentissages : « processus par lequel la ou le responsable ou un groupe de responsables 
d'une activité pédagogique juge, diagnostique ou sanctionne, en se basant sur diverses méthodes 
d'interprétation ou d'appréciation, des connaissances, des habiletés, des compétences ou des attitudes 
de l'étudiante ou de l'étudiant afin de déterminer dans quelle mesure les cibles de formation ont été 
atteintes. » (Service de soutien à la formation). 
 
Évaluation pour l’apprentissage : processus continu et intentionnel d’interaction entre l’enseignement, 
l’apprentissage et l’évaluation, dont le principal objectif est de soutenir et de réguler l’apprentissage. Elle 
se distingue des évaluations purement certificatives ou sommatives en ce qu’elle vise d’abord à éclairer 

https://www.usherbrooke.ca/decouvrir/fileadmin/sites/decouvrir/documents/direction/politiques/2500-008.pdf
https://www.usherbrooke.ca/decouvrir/fileadmin/sites/decouvrir/documents/direction/politiques/2500-008.pdf
https://www.usherbrooke.ca/registraire/droits-et-responsabilites/reglement-des-etudes/10-exceptions-au-reglement-des-etudes
https://www.usherbrooke.ca/medecine/fileadmin/sites/medecine/documents_officiels/secteurs/fmss/2651_001_reglem_complementaire_fmss.pdf
https://www.usherbrooke.ca/medecine/fileadmin/sites/medecine/documents_officiels/secteurs/fmss/2651_001_reglem_complementaire_fmss.pdf
https://www.usherbrooke.ca/decouvrir/fileadmin/sites/decouvrir/documents/direction/politiques/2500-008.pdf
https://www.usherbrooke.ca/decouvrir/fileadmin/sites/decouvrir/documents/direction/politiques/2500-049.pdf
https://www.usherbrooke.ca/decouvrir/fileadmin/sites/decouvrir/documents/direction/politiques/2500-016.pdf
https://www.usherbrooke.ca/ssf/enseignement/evaluation-des-apprentissages
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les décisions pédagogiques et à favoriser le développement des compétences par l’exploitation active de 
rétroactions, tant par les enseignants que par les apprenants eux-mêmes (Wiliam, 2011; Black et al., 2004; 
Fontaine & Loye, 2017). 
 
Évaluation sommative des apprentissages ou à enjeu élevé : évaluation qui contribue directement à la 
note finale inscrite au relevé de notes. 
 
Méthodes d’évaluation des apprentissages : moyens utilisés pour mesurer le degré d’atteinte des 
objectifs d’apprentissage visés. Diverses méthodes peuvent être utilisées pour évaluer les connaissances, 
les habiletés cliniques ou procédurales, les compétences ou la pratique réflexive. 
 
Dans les parcours de professionnalisation, les activités d’évaluation des apprentissages sont développées 
en cohérence avec les trois types d’apprentissages, soit les activités d’acquisition, de mobilisation et de 
réflexion. Les cibles de formation intermédiaires (CFI) correspondent au niveau attendu de l’agir avec 
compétence à la fin de chaque étape. Les activités d’évaluation sont également prévues pour soutenir 
l’apprentissage à partir de rétroactions fréquentes autant que possible, c’est-à-dire des activités 
d’évaluation à enjeu faible suivies d’activités d’évaluation à enjeu élevé en fin d’activité. Les évaluations à 
enjeu faible sont conçues de façon à fournir une rétroaction à la personne en fonction du niveau attendu 
en cours d’activité pédagogique. 
 
Méthodes pédagogiques : « approches d’enseignement adaptées aux objectifs d’apprentissage, visant à 
maximiser l’engagement, la compréhension et la réussite des personnes étudiantes. » (Service de soutien 
à la formation). On retrouve notamment l’apprentissage par problèmes (APP), l’apprentissage par équipe 
(APÉ), l’apprentissage au raisonnement clinique (ARC), l’apprentissage à la résolution de problèmes (ARP), 
la méthode des cas, l’apprentissage par projet, la simulation, le mentorat, les conférences, les cours 
magistraux, les habiletés cliniques, travaux pratiques, laboratoires et ateliers ainsi que les séminaires et 
les stages, dont les activités professionnelles confiables (APC). 
 
Rétroaction : Processus par lequel les étudiantes et étudiants obtiennent des informations par rapport à 
leurs actions afin d’apprécier les similarités ou différences entre les « standards » reconnus ainsi que la 
qualité des actions posées dans le but d’améliorer les actions futures (Traduction libre de Bout (2015), 
Feedback: ensuring that it leads to enhanced learning. The clinical teacher,12, 3–7.) 
 
Validation : étude de la pertinence de l'interprétation et de l'utilisation des résultats de l'évaluation des 
apprentissages. Plus précisément, comme le rappelle Cham (2014), malgré des définitions divergentes des 
pratiques de validation (et de la validité), il semble y avoir une vision contemporaine commune acceptée 
de la validation, qui peut être résumée comme un processus dans lequel des preuves de validité sont 
accumulées pour soutenir les décisions qui sont prises. Ces preuves peuvent porter, par exemple, sur la 
représentativité du contenu de l’évaluation, les processus cognitifs qui sont mobilisés lors d’une 
évaluation, les liens entre les différents items dans une évaluation, la comparaison avec un autre type 
d’évaluation, les répercussions potentielles de l’interprétation des résultats d’une évaluation pour les 
étudiantes et étudiants. 

(Chan EKH. Standards and guidelines for validation practices : development and evaluation of 
measurement instruments. In : Zumbo BD & Chan EKH (Eds.) Validity and validation in social, 
behavioral, and health sciences. Cham; Springer International Publishing. 2014. pp. 9‑24. DOI : 
https://doi.org/10.1007/978-3-319-07794-9_2) 

 

https://www.usherbrooke.ca/ssf/enseignement/strategies-pedagogiques
https://www.usherbrooke.ca/ssf/enseignement/strategies-pedagogiques
https://doi.org/10.1007/978-3-319-07794-9_2
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6. PROCESSUS DE VALIDATION DES ÉVALUATIONS 

Considérant la place qu’occupe l’évaluation dans la qualité pédagogique des programmes, les directions 
de programme ou les personnes responsables d’activité pédagogique ou de stage veillent à la qualité du 
processus de validation des différentes activités d’évaluations des apprentissages. 

7. COMMUNICATION DES MODALITÉS D’ÉVALUATION 

L’article 4.2.3 du Règlement des études - Plan d’activité pédagogique énumère les éléments que doit 
contenir le plan d’activité pédagogique, notamment en regard de l’évaluation. Conséquemment, les 
modalités d’évaluation des apprentissages ainsi que les conditions de réalisation de chacune sont 
explicitement inscrites au plan d’activité pédagogique ou son équivalent, et sont présentées aux 
étudiantes et étudiants au début de l’activité par l’enseignante, l’enseignant ou la personne responsable. 
Les conditions de réalisation incluent notamment le format de l’évaluation, le moment de réalisation ou 
de remise de la production, sa pondération et les critères de correction. 

8. NOMBRE D’ÉVALUATIONS DANS UNE ACTIVITÉ PÉDAGOGIQUE 

De façon générale, l’évaluation dans une activité pédagogique doit reposer sur diverses mesures prises à 
des moments différents. Toute évaluation sommative des apprentissages doit idéalement être précédée 
d’activités d’apprentissage pour lesquelles la personne accède à de la rétroaction (ex. : évaluation 
formative) lui permettant d’améliorer ses compétences (connaissances, habiletés et attitudes) . De plus, 
le nombre d’évaluations et les moments où elles se tiennent doivent tenir compte de la charge de travail 
des étudiantes et étudiants, et les évaluations doivent être réparties de façon équilibrée selon le nombre 
de crédits de l’activité pédagogique. 

8.1 Spécificités pour le doctorat en médecine 

• Une rétroaction formative consignée par écrit ou une évaluation à enjeu faible a lieu à mi-
parcours durant chaque activité pédagogique d’au moins quatre (4) semaines afin de laisser 
suffisamment de temps pour une remédiation. 
 

• Une rétroaction formative consignée par écrit ou une évaluation à enjeu faible survient 
périodiquement, minimalement à mi-parcours pour les activités pédagogiques 
longitudinales d’une durée d’un (1), deux (2) ou trois (3) trimestres. 

9. ACTIVITÉS PÉDAGOGIQUES OFFERTES À PLUSIEURS GROUPES 

En vertu du principe d’équité, lorsqu’une activité pédagogique d’un programme d’études est offerte à plus 
d’un groupe, l’évaluation des apprentissages doit être réalisée de manière équivalente, notamment quant 
aux cibles d’apprentissage visées (objectifs à atteindre ou habiletés à développer), aux modalités, aux 
outils et aux critères d’évaluation ainsi qu’à la notation. 

10. POURCENTAGE MAXIMAL ALLOUÉ AUX PRODUCTIONS DE GROUPE 

Le poids de l’évaluation attribué à des productions de groupe ne peut excéder 30 % de la note finale d’une 
activité pédagogique, à moins d’exceptions, notamment lorsque la collaboration est un objet d’évaluation. 
Ces exceptions, qui doivent être approuvées par la direction du programme d’études, sont définies au plan 
d’activité pédagogique. 

https://www.usherbrooke.ca/registraire/droits-et-responsabilites/reglement-des-etudes/4-inscription-activite-pedagogique-et-evaluation-des-apprentissages#acc-7814-1641
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11. ÉVALUATION DES COMPÉTENCES COMMUNICATIONNELLES ET DE LA LANGUE 

Les normes relatives à la langue, au respect des consignes et standard de référencement sont idéalement 
évaluées dans toutes les productions écrites et verbales sommatives ou à enjeu élevé. Les normes relatives 
aux compétences communicationnelles peuvent être évaluées de manière plus détaillée, si jugé pertinent 
en fonctions des cibles de formation de l’activité pédagogique ou du programme. De ce fait, à l’exception 
des examens et des exercices d’application des apprentissages (par exemple, les notes au dossier, les 
rapports de laboratoire) réalisés sous une contrainte de temps importante, la qualité du français d’une 
production est normalement évaluée. 

11.1 Utiliser des habiletés de communication verbale et non verbale 

Il est attendu que la personne démontre une maîtrise de la langue française (grammaire, 
orthographe, syntaxe, etc.). Le pourcentage maximal pouvant être retranché pour le non-respect 
de cette habileté est de 10 % de la note accordée à la production concernée. Il revient à chaque 
programme d’en déterminer les modalités d’application et de les intégrer au plan d’activité 
pédagogique. À cet effet, la grille d’évaluation de la communication écrite ou verbale (1re ligne du 
tableau présenté à l’annexe 1) peut être intégrée aux critères d’évaluation de ladite production 
écrite ou verbale qui est disponible au plan d’activité pédagogique. L’enseignante ou l’enseignant 
se réserve le droit de demander à une étudiante ou un étudiant de refaire un travail dont la qualité 
de la langue française est jugée insuffisante. 
 
Pour les activités pédagogiques dont la note attribuée est R (réussite) ou E (échec), la note finale 
accordée à la personne dépend sa capacité à démontrer le niveau attendu des connaissances, de la 
compétence ou de la réflexion. La maîtrise de la langue française doit être suffisante pour 
démontrer ce niveau attendu. 

11.2 Rédiger différents types de documents en respectant les normes de sa discipline ou de son 
objet d’étude 

Il est attendu que l’étudiante ou l’étudiant respecte les consignes relatives à la remise des 
productions et les standards de référencement. Le pourcentage maximal pouvant être retranché 
pour le non-respect de cette norme est de 5 % de la note accordée au travail concerné. À cet effet, 
la grille d’évaluation de la langue, du respect des consignes et des standards de référencement (2e 
ligne du tableau présenté à l’annexe 1) est intégrée aux critères d’évaluation de la production écrite 
ou verbale et les consignes relatives aux productions écrites (annexe 2) peuvent être intégrées au 
plan d’activité pédagogique ou de stage. Ceci ne se substitue aucunement à un délit présumé relatif 
aux études qui doit être rapporté à la ou au secrétaire de faculté le cas échéant. 

11.3 Utiliser oralement et par écrit un vocabulaire précis et propre à la discipline ou à l’objet 
d’étude 

Il est attendu que l’étudiante ou l’étudiant utilise un vocabulaire propre à sa discipline, son domaine 
d’études ou à l’objet de son étude. Dans ce contexte, le pointage alloué est intégré aux critères, 
d’évaluation de la production écrite ou verbale, disponibles au plan d’activité pédagogique. 
L’annexe 3 propose des critères d’évaluation pour cette compétence pour lesquels une pondération 
devra être ajoutée pour chaque évaluation le cas échéant. 
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11.4 Structurer et synthétiser le message pour différents auditoires et divers contextes 

Il est attendu que l’étudiante ou l’étudiant fasse preuve de cohérence, d’objectivité et de rigueur, 
autant dans sa préparation que dans la qualité de son argumentaire, et qu’elle utilise des stratégies 
de communication orale et écrite adaptées aux différents auditoires, et ce, pour établir sa 
crédibilité. Dans ce contexte, le pointage alloué est intégré aux critères d’évaluation de la 
production écrite ou verbale, qui sont disponibles au plan d’activité pédagogique. L’annexe 3 
propose des critères d’évaluation pour cette compétence. 

12. INTÉGRITÉ INTELLECTUELLE 

L’évaluation des apprentissages doit être faite à l’aide de méthodes qui préviennent les délits relatifs aux 
études présentés à l’article 9.4.1 du Règlement des études (Règlement 2575-009). Par exemple, des balises 
d’utilisation des outils d’intelligence artificielle générative (IAg) sont décrites sur le site du Service de 
soutien à la formation (SSF). Il y est, entre autres, mentionné d’utiliser une approche transparente et donc, 
de préciser aux étudiantes et étudiants les usages permis pour chaque activité pédagogique. 
 
Tel que le prévoit le chapitre 9 du Règlement des études, les cas de délit présumé doivent être rapportés 
auprès de la ou du secrétaire de faculté. 

13. DÉLAIS DE CORRECTION ET DE REMISE DE NOTES 

En cours d’activité, la personne responsable de l’évaluation des apprentissages doit remettre les notes des 
productions évaluées idéalement dans les 15 jours ouvrables suivant l’évaluation ou la date de remise de 
la production. Pour ce qui est des notes finales des activités pédagogiques, elles doivent être remises selon 
les délais prévus à l’article 5.1 Relevé de notes du Règlement des études (Règlement 2575-009) ou à 
l’exception spécifique relative à ce dernier pour le doctorat en médecine. 

14. RÉVISION D’UNE NOTE 

Conformément à l’article 4.5.1.5 du Règlement des études , toute personne peut demander une révision 
de la note finale sous forme de lettre qui lui est attribuée selon les conditions qui y sont énumérées. Pour 
ce faire, le formulaire Demande de révision de la note finale (note lettrée) doit être utilisé. 

15. CONSERVATION DES ÉVALUATIONS 

Les règles 07.38 et 07.40 du calendrier de conservation de l’UdeS, précisent le délai de conservation des 
travaux qui ne sont pas remis aux étudiantes et étudiants. 

16. UTILISATION DES PRODUCTIONS ÉTUDIANTES 

La Politique sur la protection intellectuelle à l’Université de Sherbrooke (Politique 2500-049) aborde les 
droits et responsabilités des membres de la communauté universitaire en matière de propriété 
intellectuelle dans la réalisation de ses missions d’enseignement et de recherche, notamment pour les 
œuvres étudiantes et postdoctorales. 

https://www.usherbrooke.ca/registraire/droits-et-responsabilites/reglement-des-etudes/9-discipline#acc-7843-1711
https://www.usherbrooke.ca/ssf/enseignement/intelligence-artificielle-ia/outils/balises-dutilisation-des-outils-diag
https://www.usherbrooke.ca/ssf/enseignement/intelligence-artificielle-ia/outils/balises-dutilisation-des-outils-diag
https://www.usherbrooke.ca/registraire/droits-et-responsabilites/reglement-des-etudes/5-reconnaissance-des-etudes#acc-7839-1683
https://www.usherbrooke.ca/registraire/droits-et-responsabilites/reglement-des-etudes/10-exceptions-au-reglement-des-etudes#acc-7846-1702
https://www.usherbrooke.ca/registraire/droits-et-responsabilites/reglement-des-etudes/4-inscription-activite-pedagogique-et-evaluation-des-apprentissages#acc-7814-1644
https://www.usherbrooke.ca/medecine/fileadmin/sites/medecine/documents_officiels/secteurs/fmss/formul_demande_revision_note_finale_fmss.pdf
https://www.usherbrooke.ca/biblio/fileadmin/sites/biblio/documents/pdf/Archives/calend_conserv_siteweb_07.pdf
https://www.usherbrooke.ca/biblio/archives/calendrier-de-conservation-des-documents
https://www.usherbrooke.ca/decouvrir/fileadmin/sites/decouvrir/documents/direction/politiques/2500-049.pdf
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17. SPÉCIFICITÉS RELATIVES AUX STAGES POUR TOUS LES PROGRAMMES 

Les stages procurent aux étudiantes et étudiants des occasions de mobiliser l’ensemble de leurs ressources 
et savoirs dans un contexte de professionnalisation. Un ensemble de normes et de règles spécifiques 
s’appliquent, notamment l’article 4.5 du Règlement des études - Évaluation des apprentissages. La 
personne responsable des stages dans chacun des programmes voit au développement et à l’application 
des modalités d’évaluation qui lui sont propres. Cette personne s’assure que les milieux de pratique aient 
en main toutes les informations requises pour l’évaluation des apprentissages des stagiaires. 
 
L’évaluation des apprentissages lors des stages est réalisée à partir de critères élaborés par chacun des 
programmes d’études en lien avec les cibles poursuivies et les compétences à développer. Conformément 
aux articles 6 de la présente directive et 4.5.1.3 du Règlement des études, il est crucial que la personne 
bénéficie d’une rétroaction lui permettant d’avoir la chance de s’ajuster avant la fin du stage le cas 
échéant. Cette rétroaction doit être écrite idéalement en tout temps, et au minimum lorsque l’étudiante 
ou l’étudiant présente des difficultés susceptibles de mener à un échec. 
 
Les personnes qui ont supervisé ou accompagné la ou le stagiaire doivent être identifiées et leur 
appréciation de l’atteinte des cibles doit être documentée. Aussi, elles doivent participer à l’évaluation et 
leur nom doit être mentionné sur l’outil d’évaluation, et ce, qu’elles soient membres du personnel 
enseignant ou non. L’évaluation finale doit être produite et remise à la fin du stage ou au plus tard dans 
un délai de quatre (4) semaines après la fin du stage. 

17.1 Spécificités pour le doctorat en médecine 

L’étudiante ou l’étudiant doit bénéficier d’une évaluation à enjeu faible ou d’une mise au point 
formative consignée par écrit au milieu de sa période de stage. 
 
La rétroaction formative ou à enjeu faible consignée par écrit survient environ toutes les six (6) 
semaines pour ce qui est des stages d’une durée d’un trimestre ou d’une année académique (ex. : 
externat longitudinal intégré). 

17.2 Stages coopératifs organisés par le Service des stages et du développement professionnel 
de l’Université de Sherbrooke 

L’évaluation des apprentissages dans les stages coopératifs est régie par le Service des stages et du 
placement de l’Université de Sherbrooke, conformément au Règlement des études relatifs aux 
stages coopératifs. 

18. RÔLES ET RESPONSABILITÉS* 

18.1 Responsabilité de l’application* 

La ou le secrétaire de faculté est responsable de l’application de la présente directive. 

18.2 Responsabilité des intervenantes et intervenants 

Il est de la responsabilité de la direction de chaque programme d’études de communiquer le 
contenu de cette directive à l’ensemble des personnes concernées : 
 

https://www.usherbrooke.ca/registraire/droits-et-responsabilites/reglement-des-etudes/4-inscription-activite-pedagogique-et-evaluation-des-apprentissages#acc-7814-1644
https://www.usherbrooke.ca/registraire/droits-et-responsabilites/reglement-des-etudes/4-inscription-activite-pedagogique-et-evaluation-des-apprentissages#acc-7814-1644
https://www.usherbrooke.ca/decouvrir/fileadmin/sites/decouvrir/documents/direction/reglements/2575-027.pdf
https://www.usherbrooke.ca/decouvrir/fileadmin/sites/decouvrir/documents/direction/reglements/2575-027.pdf
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a) responsables d’activité pédagogique ou de stage; 
b) personnel enseignant; 
c) personnel professionnel et de soutien impliqué dans le processus d’évaluation des 

apprentissages; 
d) étudiantes et étudiants du programme d’études. 

19. PROCESSUS D’ADOPTION ET D’AMENDEMENT* 

Cette directive est présentée au comité de direction facultaire qui pourra la bonifier et ultimement en 
recommandera l’adoption ou l’amendement au conseil de faculté. Elle est précédemment présentée au 
conseil des études de la Faculté. 

19.1 Modifications mineures 

Tout modification mineure peut être effectuée par le secrétariat facultaire qui en informe le conseil 
de faculté.  
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ANNEXE 1 : GRILLE D’ÉVALUATION DE LA LANGUE, DU RESPECT DES CONSIGNES ET DES 
STANDARDS DE RÉFÉRENCEMENT POUR TOUS LES CYCLES D’ÉTUDES 

 

COMPÉTENCES CRITÈRES 
ATTEINTE DE LA COMPÉTENCE 

Atteinte Partiellement 
atteinte 

Non 
atteinte1 

UTILISER DES 
HABILETÉS DE 
COMMUNICATION 
VERBALES ET NON 
VERBALES 

La production démontre une maîtrise 
de la langue française. Elle contient 
très peu de fautes d’orthographe et 
d’erreurs grammaticales. La 
construction des phrases est soignée 
et rend la communication claire et 
fluide. 

Pas de 
points 

retranchés 
-5% -10% 

RÉDIGER DIFFÉRENTS 
TYPES DE DOCUMENTS 
EN RESPECTANT LES 
NORMES DE SA 
DISCIPLINE OU SON 
OBJET D’ÉTUDE 

La production respecte les consignes 
relatives à la remise des productions 
ainsi que les standards de 
référencement. 

Pas de 
points 

retranchés 
-2% -5% 

 

1 Dans le cadre d'une activité pédagogique ou d'un stage évalué selon un mode réussite ou échec, 
l’enseignante ou l’enseignant peut demander une nouvelle soumission du travail afin de permettre à la 
personne de démontrer, au minimum, une atteinte partielle de la compétence. Si cette exigence n’est 
pas atteinte, la mention IN (incomplet) peut être inscrite au relevé de notes, et ce, jusqu’à une 
démonstration d’une atteinte, au minimum, partielle de la compétence. 
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ANNEXE 2 : CONSIGNES RELATIVES AUX PRODUCTIONS ÉCRITES 

CONSIGNES GÉNÉRALES (ÉCRITES OU VERBALES) 
Format Spécifier le format requis (ex. : docx, pdf, mp3, ppt) 
Référencement • Spécifier la norme exigée (ex. : APA 7e ed., Vancouver) et le lien vers une ressource 

d’aide. 
• Pour accéder à des ressources, consultez le lien suivant : 
APA : https://libguides.biblio.usherbrooke.ca/stylesbibliographiques/apa 

Rédaction inclusive Spécifier ce qui est attendu 
Directive sur la rédaction inclusive (Directive 2600-087) 
Guide de rédaction inclusive 

Droits d’auteurs et 
intégrité 
intellectuelle 
(antiplagiat) 

• Article 9.4.1 du Règlement des études 
• Intégrité intellectuelle 

o Outil de validation – Mon travail est-il prêt à être remis? 

Retard de remise • Article 4.5.1.2 du Règlement des études - Défaut de se soumettre à une évaluation 
• Article 8.10 du Règlement complémentaire de la Faculté de médecine au Règlement des 

études 
MISE EN PAGE 

Police et taille de 
caractère 

Spécifier les exigences (ex. : Times New Roman, 12 points; Georgia, 11 points) 

Marge et interligne Haut : 1,5 cm | Bas : 1,5 cm | Droite et Gauche : 2,5 cm | Interligne : 1.5 
Alignement Marges justifiées 
Pagination En bas à droite (aucun numéro sur la page de titre) 
Nombre de mots ou 
de pages 

Spécifier l’exigence 
o Toute page et mot excédant la limite permise ne sera pas prise en compte lors 

de l’évaluation 
Table des matières 
et listes 

Spécifier l’exigence 

Page titre Spécifier l’exigence et intégrer un modèle quelque part (site Moodle, plan d’activité 
pédagogique, etc.) 

  

https://libguides.biblio.usherbrooke.ca/stylesbibliographiques/apa
https://www.usherbrooke.ca/decouvrir/fileadmin/sites/decouvrir/documents/direction/directives/2600-087.pdf
https://www.usherbrooke.ca/langue/fileadmin/sites/langue/documents/Guide_redaction_inclusive_vf.pdf
https://www.usherbrooke.ca/registraire/droits-et-responsabilites/reglement-des-etudes/9-discipline#acc-7843-1711
https://www.usherbrooke.ca/etudiants/apprentissage-et-reussite/integrite-intellectuelle
https://www.usherbrooke.ca/flsh/fileadmin/sites/flsh/images/Guide_du_travail_ecrit/Remise_travail_questions_final_20190607.jpg
https://www.usherbrooke.ca/registraire/droits-et-responsabilites/reglement-des-etudes/4-inscription-activite-pedagogique-et-evaluation-des-apprentissages#acc-7814-1644
https://www.usherbrooke.ca/medecine/fileadmin/sites/medecine/documents_officiels/secteurs/fmss/2651_001_reglem_complementaire_fmss.pdf
https://www.usherbrooke.ca/medecine/fileadmin/sites/medecine/documents_officiels/secteurs/fmss/2651_001_reglem_complementaire_fmss.pdf
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ANNEXE 3 : GRILLE D’ÉVALUATION DES NORMES RELATIVES AUX COMPÉTENCES 
COMMUNICATIONNELLES (CYCLES SUPÉRIEURS) 

 

COMPÉTENCES CRITÈRES 
ATTEINTE DE LA COMPÉTENCE 

Atteinte Partiellement 
atteinte 

Non 
atteinte2 

UTILISER ORALEMENT 
ET PAR ÉCRIT UN 
VOCABULAIRE PRÉCIS 
ET PROPRE À LA 
DISCIPLINE OU À 
L’OBJET D’ÉTUDE 

La production utilise un vocabulaire 
spécifique au domaine ou pertinent à 
l'objet d'étude et n’est pas composée 
de mauvais emploi de termes. 

   

STRUCTURER ET 
SYNTHÉTISER LE 
MESSAGE POUR 
DIFFÉRENTS 
AUDITOIRES ET DIVERS 
CONTEXTES 

La production fait preuve de 
cohérence, d'objectivité et de rigueur. 
Elle est adaptée à l’auditoire. 

   

La qualité de l’argumentaire et de son 
référencement contribue à établir la 
crédibilité de la production 

   

 

2 Dans le cadre d'une activité pédagogique ou d'un stage évalué selon un mode réussite ou échec, 
l’enseignante ou l’enseignant peut demander une nouvelle soumission du travail afin de permettre à la 
personne de démontrer, au minimum, une atteinte partielle de la compétence. Si cette exigence n’est 
pas atteinte, la mention IN (incomplet) peut être inscrite au relevé de notes, et ce, jusqu’à une 
démonstration d’une atteinte, au minimum, partielle de la compétence. 
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