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*» Plusieurs ont I'impression que leurs difficultés personnelles, tout comme leurs réussites, ne sont pas reconnues par les intervenants. (Freymond, 2013 ;
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La perception des parents d’origine relative au soutien offert par les intervenants

»* Plusieurs parents ont le sentiment d’étre oubliés par I'intervenant. Les services seraient surtout aidant pour I'enfant. (prapeau et al., 2015)
»* Plusieurs expriment une difficulté a acceder aux ressources d’aide qui leur paraissent également insuffisantes. (prapeau et al., 2015 ; Memarnia et al., 2015)
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Le niveau de transparence des intervenants
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Sur un total de 34 439 Encadrement légal des < Plusieurs parents ont I'impression que les intervenants ont un agenda caché et qu’ils travaillent contre eux. (prapeau et al., 2015 ; Monck, Reynolds et Wigfall, 2005)

enfe}nts pris en charge 269 enfants Reconnaissance des liens S sneeitiniestilels & Plusieurs parents se sentent confus, impuissants et ont I'impression de se faire de faux espoirs quant a la possibilité d’'une réunification
par le DPJ adoptés de filiation préexistants entre familles adoptives et éventuelle. (Neil, 2010 : Monck, Reynolds et Wigfall, 2005)

» Plusieurs parents semblent peu, ou mal informés quant aux procédures relatives au placement de leur(s) enfant(s) et aux principes d'une
nlanification concurrente. (Goubau et Ouellette, 2006 ; Chateauneuf et Lessard, 2015)
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L'implication des parents d'origine dans le processus

» Plusieurs parents ont la perception d’étre peu consultés par les intervenants. (Freymond, 2013 ; Drapeau et al., 2015)

»* Plusieurs parents se sentent peu ecoutés par les intervenants lorsque ceux-ci partagent leur perception d’'une situation relative a leur enfant, ou
encore lorsqu’ils font part des difficultés qu’ils vivent. (Ross et al., 2017 ; Drapeau et al., 2015)
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