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La vie de tout étre humain se termine inévitablenpan la mort. Les sociétés humaines ont
développé différents rituels pour rendre un derh@mnmage aux étres chers. La sépulture
d'un humain entraine une série d'activités poutidposition de son corps. La disposition
d'un corps est un processus de trois étapes pagudbes plusieurs choix sont disponibles.
Chaque processus génere des impacts sur I'envimemiel'objectif principal de cet essai
est d'analyser les impacts négatifs sur I'envirorerd qu’implique la disposition des corps,
de déterminer le processus qui présente le moimapatts et de formuler des

recommandations.

L'analyse comparative des impacts environnemerdauguatorze processus de disposition
permet de déterminer quels sont ceux ayant le mdimspacts sur I'environnement.
L'étude présente les aspects culturels reliés ax dun processus de disposition et permet

de vérifier I'acceptabilité au sein de la sociétélpcoise des processus a faible impact.

Les résultats démontrent que la disposition d'urpaon-embaumé génere moins
d'impacts, et que le nouveau procédé d'hydrolysaiaé (aussi appelé résomation et bio-
crémation) est une alternative préférable a la atié&m du point de vue environnemental.
L'analyse révéle aussi qu'en fonction des conditidn sol, de I'eau souterraine et de
I'espace disponible, l'inhumation, la dispersios dendres et la mise en columbarium

présentent tous des avantages environnementaux.

L'analyse permet de formuler plusieurs recommaadsfisoit de prioriser les dispositions
de corps non-embaumés et de favoriser les procegsusermettent la réutilisation des
ressources. Il est aussi recommandé de permettpeatajue du processus d'hydrolyse

alcaline au Québec. Il est également souhaitableegdechoisir les sites d'établissement des



nouveaux cimetiéres et de les aménager comme desshmermettant a la faune et la flore
de s'épanouir.
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LEXIQUE

Cérémonie Evénement relié & un acte important.

Columbarium Batiment pourvu de niches destiné avec les urnes cinéraires.
Dépouille Corps humain apres la mort.

Disposition Arranger, placer, régler la question concernantarps.

des corps Le terme disposition des corps appliqué a la €atieut sembler L

choix relativement froid pour le contexte d'un eitdunéraire. L
décision d'employer cette expression découle simgh¢ de
considérationgratiques et ne provient en aucun cas d'un dés
diminuer le contexte émotif et les réalités difisi vécues par e
survivants du déces d'un proche.

Directeur funéraireResponsable d'une maison funéraire.
Embaumement Remplir un corps de substances destirlégréserver.

Environnement Ensemble d’éléments physiques, chiesiget biologiques, en
interaction avec des facteurs géographiques, écounes et
sociaux, qui est susceptible dinfluer sur les aorgmes
vivants, en particulier sur le bien-étre, la saitési que sur les
activités de I'étre humain, et qui peut, réciprageeat, étre
influencé par celles-ci.

Funéraire Qui est relatif aux funérailles, aux tesibu qui commémore les
morts.

Hydrolyse alcaline Procédé chimique consistantgiatéer des molécules organiques a
I'aide d'une solution alcaline, de chaleur et @gsgion.

Résomation Marque déposée pour le procédé chindiglibydrolyse alcaline.

Rituel Séquence d'actions et de gestes chargés de sagjoifiet organisé
dans le temps.

Salon funéraire Etablissement ot un mort est embaarposé et ol a lieu la
cérémonie funéraire.

Thanatologue Professionnel en services funéraineles aspects biologiques et
sociologiques.

Thanatopracteur Professionnel de la thanatopraxie.
Thanatopraxie Technigue de I'embaumement des corps.

vii



INTRODUCTION
Les humains accordent une sépulture a leurs selablghi trépassent. Le souci d'en faire

un rituel qui permet aux proches de témoigner lmsgpect au défunt et qui permet
également d'établir les conditions qui aiderontdessonnes endeuillées a traverser cette
épreuve distingue sépulture pratique et cerémamgtete. Les individus ont la possibilité

de choisir eux-mémes le type de rituel qui seréiqua au moment de leur déces.

Il existe différents types de rituels et différeptecessus de disposition des corps. Tous les
rituels entourant I'aprés mort d'un individu impkiopt des impacts environnementaux. Peu
importe le type de rituel choisi, il y aura des aufs sur l'air, I'eau et le sol, dans des
proportions différentes et selon une importancefédihte, mais un effet sur
I'environnement est a toute fin pratique inévitaBleisque la mort est incontournable, il ne

peut y avoir de réduction a la source pour cettique.

L'objectif de I'étude est d'évaluer les impactdaddisposition des corps au Québec et de
formuler des recommandations sur les processussgesition. Une analyse comparative

des impacts environnementaux est réalisée poumdiéter les impacts respectifs de chacun
des processus. L'étude définit quels sont les rdéthet les processus qui présentent le
moins et le plus d'impacts. En concentrant I'ésudeles activités de disposition des corps,
tous les impacts concernant le reste de l'induBitriéraire, notamment les cérémonies, les
réceptions, les déplacements engendrés par ce#téctie sont pas évalués. Il en est de

méme pour les activités concernant les batimemsréires.

De plus, puisque le rituel funéraire comporte upeas humain indéniable, et qu'il est a
souhaiter que la disposition des corps ne se distgamais de cet aspect personnel, voire
spirituel, il importe que la présente étude intélgie différents aspects considérés par un
individu (ou par ses proches) lors du choix d'uacpssus de disposition de son corps.
Ainsi, une portion de cet ouvrage présente lesipitigss d'intégration au sein de la société
guébécoise des processus de disposition comportast plus faibles impacts

environnementaux. L'objectif de ces évaluationgdestiéterminer quels sont les processus

1



pouvant s'intégrer le mieux dans notre sociétégueen fonction des autres considérations
(nommées dans la premiéere partie) concernant lx ¢lan processus de disposition d’'un

corps.

Le sujet de la disposition des corps humains mest le sujet de recherche le plus
populaire. Toutefois, certains chercheurs ont étudi chose et une quantité suffisante
d'études d'impacts réalisées au cours des 20 desnanées est disponible. De plus,
I'Environnement Agency de la Grande-Bretagne a yptaqalusieurs documents a jour et
pertinents sur le sujet. Un deuxieme volet de nextteeest nécessaire afin de bien saisir les
considérations entrant en ligne de compte dankdex d'un processus de disposition d’'un
corps. Des travaux acadéemiques d'étudiants gragussiences sociales permettent de bien

saisir les enjeux entourant le choix d’'un procesiudisposition.

Le premier chapitre contient une mise en contaexiehistorique ainsi qu'une définition des
considérations culturelles et personnelles qui ettt le choix d'un processus de
disposition. Le deuxiéme chapitre présente la egridfanalyse et les criteres qui la
composent ainsi qu'une définition des choix de ghacdes étapes du processus de
disposition. Le troisieme chapitre est constitud'alealyse des impacts environnementaux
et classe les impacts du plus faible au plus fatquatrieme chapitre analyse, a l'aide des
considérations soulevées au premier chapitre,dssilplités d'intégration des processus a
faibles impacts dans la société québécoise. Le u@nte chapitre formule les

recommandations concernant les processus de disposi



1 MISE EN CONTEXTE
Les activités funéraires couvrent un registre t/aés trés vaste. En plus d'inclure les

activités reliées a la disposition des corps teiles I'inhumation et la crémation, le déces
d’'une personne implique aussi les activités reliaag cérémonies pour le défunt et
plusieurs questions de logistique. Ce secteuriditds est couramment nommeé « industrie
funéraire ». Le présent essai ne couvre pas l'drisede cette industrie, mais étudie
uniquement la portion qui concerne la dispositi@s a@orps. La disposition des corps
comprend I'ensemble des activités permettant de faasser le corps d'un individu du
déces jusqu'a un état final, c'est-a-dire jusgel'gue le corps ne soit plus en contact direct
avec les vivants. Un processus de dispositionddsgorps dans un état final, évolutif ou
non, pour une durée de plusieurs décennies. Laogligm résumée a sa plus simple
expression implique que la question du corps st alonsidérée comme réglée de facon

permanente ou semi-permanente.

Une comparaison entre la disposition d'un corpsedie d'une matiére résiduelle, un
récipient vide par exemple, permet de bien sassisituation. L'action de préparer un
récipient, une matiere résiduelle pour laguellexiiste plusieurs processus de disposition
possibles, en le vidant et le nettoyant, ne caresfiias un processus de disposition de cette
matiere. Le nettoyage d'une matiere résiduellel'égtivalent de la préparation d'une
dépouille. La matiére résiduelle peut ensuite &deiite, par exemple en étant écrasé pour

réduction d'un corps lors d'un processus de disposia personne qui a réduit ou non le
récipient peut ensuite la placer dans un état fiekin diverses méthodes : I'acheminer vers
un centre de tri afin de le recycler ou vers un bienfouissement technique. L'envoi de la
matiere résiduelle vers un site en particulier lEjuivalent de I'état final lors d'un
processus de disposition d'un corps. La préparatiorecipient, de la matiere résiduelle,

n'implique pas nécessairement la méthode qui sekefent utilisée pour en disposer.

Afin de bien définir le cadre de I'étude, certaipescisions sont nécessaires. Tout d'abord,

un bref contexte historique de I'évolution de Listtie funéraire est essentiel pour faire
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I'état des lieux sur la disposition des corps. flieation de ce contexte mene ensuite a une
présentation des méthodes couramment utiliséesuébea@. Finalement, les paramétres du

choix de la disposition d'un corps et les aspadtsi@ls et personnels sont présentés.

1.1 Evolution historique
La sépulture des étres humains et la pratique dEn@hies pour les morts ne sont pas des

phénomenes nouveaux. Par exemple, l'incinératiotea arémation, était déja pratiquée au
cours de la période préhistorique du néolithiqueviien 6 500 a 3 900 avant J.-C.)
(Hominidés.com) ou méme avant selon certains asi{gabescat, 2007).

Le plus connu des processus de disposition degkigtoire est celui de I'Egypte ancienne.
Les pyramides d'Egypte et leurs trésors sont urmaeiade sépulture qui a fait I'objet de
plusieurs recherches. Ces derniéres ont dévoilgiguits aspects sur les processus de
disposition des corps de I'époque. Une forme d'emieaent était déja pratiquée sur les
corps des pharaons. L'objectif de 'embaumemeittatas de préserver certaines parties
du corps dans le but de permettre aux pharaonsédlaca la vie éternelle (Encyclopaedia
Universalis, s.d.a). Le corps était vidé de cegtairganes et ensuite recouvert de tissus
pour améliorer sa conservation (Encyclopaedia Usales, s.d.b). Le choix du processus
de disposition du corps d’'un pharaon semblait alésouler entierement de considérations

religieuses et spirituelles.

Les sociétés chrétiennes utilisent essentiellefiehtimation pour la disposition des corps.
Au Québec, lors de la période coloniale, les riuEhient relativement simples (Gagnon,
1987). Au cours de la période s’échelonnant duali719 siécle, un mouvement s'observe
chez la population: le désir d’augmenter 'amplele leurs rituels funéraires a une
intensité se rapprochant des rituels des gensspniigi’'un certain prestige social (Gagnon,
1987).

L'embaumement moderne tire ses origines de la guaer Sécession aux Etats-Unis
(Encyclopaedia Britannica, s.d.). L'objectif étdé rapatrier les corps vers leurs régions

4



d'origine. A I'époque, le principal agent de comaton utilisé était I'arsenic. Ce liquide
dangereux a maintenant été remplacé par une solwomtenant du formaldéhyde,
généralement appelé formol, a différentes conceomia Cette solution est moins nocive
pour l'environnement ainsi que pour la santé dagailleurs du milieu, notamment les
thanatologues et les directeurs funéraires (PioNa&ural Burial Corporation, 2009b). Les
activités reliées a la préparation d'un corps denebjectif esthétique portent désormais le

nom de thanatopraxie.

Bien que ce soit une méthode trés ancienne, [&nafion n'a pas été utilisée comme rituel
funéraire en Occident. La religion catholique idisait l'incinération. Cette pratique a
toutefois trouvé d'autres types d'usage en Occidestamment lors des guerres, de la
période de l'inquisition ou par temps d’épidémi@stte pratique est ainsi restée présente
dans l'imaginaire des gens. L'utilisation de laraton comme rituel funéraire personnel
est discutée en France dés la période des Lumi&restte époque, certains courants de
libre pensée ainsi que des considérations reliéebhy@iene avancent lidée que
I'incinération pourrait étre un processus de disjposdes corps (de Cacqueray, 2002).

Toutefois, I'Eglise catholique s'oppose & ces mmeves crématistes et une réelle
utilisation de la crémation est retardée dansdeg@tes catholiques (Labescat, 2007).

La religion explique en partie le contexte histagqdes rituels funéraires du Québec.
L'Eglise catholique, principale institution religse au Québec depuis la colonisation, a
longtemps mis de l'avant l'inhumation comme seat@ssus de disposition des corps. Le
contrdle de I'Eglise sur les rites funéraires dpdgue va plus loin que la simple méthode
d'inhumation. La mainmise de I'Eglise s’étend ad@mble des activités funéraires. Dés le
début de la colonisation jusqu'a la premiére maiti€J siecle, I'ensemble de la cérémonie
funéraire était dictée par la religion catholiques&riait peu en fonction des individus (St-
Onge, 2001). Ainsi, pendant plusieurs années albéaidinhumation ou l'acte de mettre
sous terre, a été le processus de disposition éfesitd le plus utilisé (Gagnon, 1987). Le
catholicisme a longtemps considéré lincinératiommime une pratique paienne et

I'interdisait (de Caqueray, 2002). En Angletergectémation a été légalisée en 1902 grace



au Cremation Actqui survient apres l'accusation d'un pére ayacingmé son fils (The
Cremation Society of Great Britain, s.d.). En 19&3\atican autorise la crémation pour
I'ensemble de ses fideles (de Cacqueray, 20023t @pporoximativement a partir de ce

moment que la crémation gagne en popularité au €uglabescat, 2007).

L'industrie funéraire du Québec actuel est doncékiltat de plusieurs influences. Les
croyances religieuses et le clergé ont longtempse da facon d'effectuer les rituels
(Brisson, 1988). Certains choix relatifs a la dgpon d'un corps sont encore aujourd’hui
réalisés selon les traditions religieuses. La didplité de grands espaces explique
également quelgues aspects du contexte funéraidbéqais. Les grands espaces
traditionnellement disponibles ont favorisé ['s@iion de cimetieres comme lieu de
disposition des corps. Enfin, des considérationisééigues et des fagcons de concevoir le
deuil expliquent que I'embaumement soit pratiqu®aébec. Les corps sont préparés avant
la disposition finale selon des motivations esthéds afin de permettre l'exposition

temporaire du défunt.

La crémation est actuellement incluse dans la nt@joies processus de disposition des
Québécois (Salon funéraire Kane & Fetterly, s.drylBes Harmonia, s.d.; Montpetit, 2007;
Labescat, 2007). Cette situation se reflete auass densemble de I'Amérique du Nord
(Cremation Association of North America, 2007).dramation s'est popularisée au Québec
au cours du Z0siécle. Certains acteurs du domaine funéraire aaragnque le taux de
crémation en 1970 était de 3 % et qu'il se situaedlement a 65 % (Services Harmonia,
s.d.). Dans son mémoire de maitrise réalisé en ,20@Bescat rapporte un taux de
crémation de 60 % (Labescat, 2007). Dans tousdssilkcsemble y avoir un consensus sur

le fait que la majorité des Québécois a aujourdfbaours a l'incinération.

Jusqu'a tout récemment, le contexte de la dispasdies corps au Québec découlait de
traditions religieuses. Au fil des ans, la traditigest modifiée et, depuis quelques années,
les rites funéraires sont plus laics (St-Onge, R0CEs pratiqgues sont venues modifier

grandement le paysage funéraire québécois. Legsvieéthétiques de I'embaumement



illustrent bien que la société québécoise possegiatemant d'autres motivations que la
religion dans sa fagon d'effectuer les rituels famés. L'introduction d'aspects non-

religieux constitue une évolution au Québec au sades 50 dernieres années. Les
parametres déterminant les choix en matiére delsitiunéraires au Québec ne sont plus
nécessairement les mémes, ce qui modifie les adwigrocessus de disposition des corps
et, par conséquent, le paysage funéraire québécois.

1.2 Les pratiques actuelles au Québec
Il existe actuellement différents processus de adigipn des corps. La disposition d'un

corps peut étre percue comme un processus comprpheieurs étapes : le déces, la
préparation, la réduction et I'état final. A chagute ces étapes, différents choix peuvent
étre faits. L'enchainement de l'ensemble de ces& dbome le processus complet de

disposition d'un corps. Les choix étudiés dansddre de cette étude sont issus de la

situation québécoise.

Les sections qui suivent expliquent les différentethodes de disposition, soit les choix
qui peuvent étre faits par un individu pour dispode son corps. Les processus de
disposition peuvent étre illustrés en un organignandes possibilités découlant de trois
questions. Cet organigramme est présenté a lad-igdr Pour la premiére étape, il faut
poser la question : est-ce que le processus inwliuembaumement? Pour la deuxieme
étape, la question a poser est: est ce que leeggos de disposition implique une
incinération ou une hydrolyse alcaline? Pour chaalm ces étapes, lorsque la réponse est
non, cela implique que lors du processus évalugyraiactivité n'est réalisée a cette étape
pour ce processus. La derniére étape se résunia gaestion : est-ce que le processus de
disposition implique une inhumation, une dispersotes cendres ou bien la mise en
columbarium? La réponse a cette question est reioesent une des trois seules situations
finales évaluées a l'intérieur de cette étude.deesions suivantes présentent les choix par

étape.

Bien que le secteur des activités funéraires nepss un sujet couramment étudié, il est
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tout de méme en évolution constante et de nouvetiéhodes de dispositidont leur
apparition. Ces nouveautés modifient parfois lespgg funéraire et doivent ainsi étre
considérées parmi les processus possibles. Lanpeesection fait le point sur les méthodes
les plus utilisées, les méthodes alternatives aijjus les méthodes a venir. Certains
processus de disposition plus marginaux ne sontgras en compte, mais seront tout de
méme présentés dans les chapitres suivants.

[

Déces

T

‘Figure 1.1 Les processus de disposition des corps ‘

1.2.1 La préparation du corps

Lors de l'étape de la préparation, il est possidambaumer un corps ou de ne pas
I'embaumer. La thanatopraxie est I'art de prépamecorps pour le conserver, c’est-a-dire
de réaliser des embaumements. L'embaumement @&naere étape dans le processus de
disposition et permet généralement d'exposer uanti&fu de modifier les conditions de
décomposition d'une dépouille. Pour parvenir aecéitt, 'embaumement pratiqué au
Québec est l'action de retarder de quelques jaurdétomposition d'un corps en plus
d'améliorer son aspect esthétique. Les principetbgses sont de vider un corps des liquides
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gu'il contient puis d'injecter des liquides quiergiront le processus de dégradation des
tissus. Les embaumements québécois sont généralemermpagnés d'une étape plus
cosmétique impliquant une préparation esthétiqua dorps en vue d'une exposition. Cette
derniere étape peut comporter la restauration daices parties d’un corps selon I'état de
la dépouille. L'objectif demeure donc la présentatd’'un défunt de la maniere la plus
esthétique possible pour le rituel.

L'embaumement présente des avantages et des didggsanl offre la possibilité d'exposer
un corps dans le but d'une cérémonie a la mémair@étLint. Un tel travail sur un corps
permet d'améliorer son apparence et de présenveigigtemps cet état. Une telle pratique
facilite I'exposition du défunt. Toutefois, I'emima@ment augmente les procédures et les
frais rattachés a la disposition d’'un corps. llasquestion dans le deuxieme chapitre des
considérations environnementales qui sont susdegtile constituer des désavantages

rattachés a I'embaumement.

1.2.2 Laréduction
Lors de cette étape, un individu peut choisir deag étre réduit ou bien d'étre réduit. |l

existe actuellement une seule méthode de réduatidQuébec, il s'agit de la crémation. La
crémation vient du laticremareet signifie brdler. La crémation, ainsi que son®yme

l'incinération, constitue l'action de brQler un aaek (Larousse.fr, s.d.). Les méthodes
actuelles de combustion a l'intérieur d'un fourtsplus élaborées et nettement plus
efficaces que les anciennes méthodes de combustiomn feu. L'incinération est une
étape, mais ne constitue pas l'état final dans dee retrouvera le corps, ou selon
I'appellation courante, les cendres. Ce procédsfimame un corps en un produit gu'il faut

ensuite entreposer ou disposer.

1.2.3 L’état final
L'embaumement et la crémation sont des choix plessgour les deux premiéres étapes du
processus de disposition d'un corps et I'état fomistitue la troisieme étape dans le

processus de disposition d'un corps lors de laguellindividu peut choisir d'étre inhume,
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synonyme d'enterré. Ce choix est accessible aisapfour les corps réduits ou non. Les
corps réduits ont également la possibilité d'étigpatsés ou d'étre placés dans un
columbarium. Ainsi, trois choix sont possibles pour corps réduits et un seul choix est

possible pour les corps complets.

Le fait d'enterrer un corps est une méthode tréeane qui présente de nos jours plusieurs
variantes. Au Québec, l'inhumation est la mise emetdans un cimetiére d'un corps
enfermé dans un cercueil. La tradition d'inhumerderps de facon regroupée est ancienne
et repose sur d'autres valeurs (St-Onge, 2001% neaconcerne pas directement la présente
étude. De sépultures simples, les pratiques deuliration ont évolué vers un niveau
d'élaborationplus élevée. Au fil du temps, la moyenne des indigica opté pour des
installations (cercueils, monuments, etc.) plus asgmtes et plus luxueuses. Les
enterrements ainsi pratiqués sont inspirés deslsities classes plus fortunées (St-Onge,
2001).

Voici maintenant un apercu des avantages et desweaients que présente l'inhumation.
L'enterrement d'un corps offre plus de simplicite @l'autres méthodes. En effet, il suffit
de peu de choses pour enterrer un corps dansné#ioas minimales. Inhumer un défunt
permet aussi de respecter certains criteres diggléinhumation permet de limiter, voire
de freiner complétement, la propagation de malagliggpourrait survenir en raison d’'une
mauvaise gestion du corps des défunts. L'inhumapoésente également certains
désavantages. L'aspect le plus évoqué pour démaemesecffets négatifs est |'utilisation de
I'espace que cela occasionne. Pour une populagorfaitle densité comme celle du
Québec, cela semble créer peu de problemes bian qahtexte comme le vieillissement
de la population laisse présager une accentuat®rmette problématique. L'utilisation
d'espace par l'inhumation, ou plus directementdparcimetiéres, est surtout préoccupante
pour des sociétés plus denses que le Québec. ba éapun bon exemple de cette situation
ou les méthodes de disposition des corps ont éeslag fonction de I'espace. En effet, un
décret rend actuellement obligatoire la crémationrpous les décés au Japon (France

Obseques Liberté, s.d.). Cette mesure permet diéuear de l'espace, celui-ci demeurant
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alors disponible pour la population. Avec 850 OGxés par an, le Japon a tout a fait
avantage a tenter de diminuer l'espace consommé lgpadisposition d'un corps.
L'inhumation d'un corps réduit consomme moins @desplLes impacts de l'inhumation de

corps entiers sont différents des impacts de limdition de corps réduits.

Trois options sont possibles pour la dispositios cendres de crémation, soit I'inhumation,
la dispersion ou la mise en columbarium. Les sesvifunéraires classiques offrent la
possibilité de mettre en terre les cendres a fligué d'une urne d'une maniére similaire a
celle d'un corps inhumé a l'intérieur d'un cercukds corps réduits par la crémation

peuvent donc se retrouver sous terre comme les guip'ont pas été incinérés.

Les cendres d'un individu peuvent aussi étre dégmsd'autres facons. La mise en
columbarium est possible dans des endroits prévestta fin par certaines compagnies
funéraires. Des columbariums sont construits ausage et se trouvent soit sur le méme
terrain qu'un cimetiére, soit sur un terrain otsadrouvent que des columbariums. De tels
emplacements se retrouvent aussi a l'intérieurnt@isons funéraires. Les columbariums

permettent aux proches du défunt d'avoir un engait se recueillir.

Les cendres de crémation peuvent aussi étre réparttins la nature. Certains cimetieres
offrent la possibilité de disperser les cendres diéfunt sur les lieux. D'autres personnes
choisissent par elles-mémes un lieu propice, syp®lou cher a I'étre disparu, pour
répandre dans la nature les cendres de la crémdtEm cendres peuvent ainsi étre
dispersées sur une parcelle de terrain ou au-de&sus étendue d'eau. Dans les deux cas,
malgré le fait que les cendres se déplaceronguil €onsidérer cela comme un état final.
D'abord, parce que I'évolution du corps est retatient terminée, et aussi parce qu'il n'est

plus possible de récupérer les cendres.

Certaines méthodes moins traditionnelles permetéerdes gens de personnaliser la
disposition de leur corps. Plus extravagantespegtodes sont trés diverses. Parmi celles-

ci, il existe la transformation des cendres de atéon en diamant. Certaines entreprises
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offrent aussi la possibilité de disposer des cendems I'espace. L'offre de ces services, et
de bien d'autres encore, permet a certains de ébenpin rituel particulier répondant a
leurs besoins et leurs envies. Bien que peu déstgjaes existent sur le sujet, ces
méthodes, ainsi que les autres méthodes extravesgaaint marginales et peu utilisées. Ces
états finaux ne seront pas considérés dans lareéétude. Les déces qui ont lieu en mer
ne font pas l'objet de I'étude puisque le processtaidifférent et répond a des besoins

immédiats différents.

Les proches du défunt peuvent conserver sur leaprigté, sur leur terrain ou méme a
l'intérieur de leur maison, l'urne contenant lesdres d'un défunt. Toutefois, la
conservation d'une urne a lintérieur du domicilendproche du défunt ne peut étre
considérée comme une disposition permanente puisdguee devra forcément étre

déplacée lors de déménagements ou du déces desdampe qui conserve l'urne.

1.3 Les parametres du choix de disposition
Cette section de l'essai souleve les facteursliesipfluents lors du choix d'un processus

de disposition. La disposition d'un corps s'insdans le processus plus global du rituel
funéraire. Les rituels impliquent un processus dasition du corps. Un rituel est
I'ensemble des gestes significatifs accomplis daumémoire de quelqu'un. Plusieurs
paramétres influencent la décision d'un individts Idu choix d’un type de rituel pour son
déces éventuel ou pour celui d'un proche. Cettéepde I'étude se concentre sur les
facteurs entrant en ligne de compte lors du chaix dituel par un individu. Ce choix

comporte une part de culture, de religion et desictimations personnelles.

Le décés d'un proche ou de sa propre personnegmeptilusieurs considérations. Le rituel
funéraire joue souvent le réle de la derniére imaggsée par le défunt ou de la derniére
action posée en mémoire d'une personne. Diversuicjouent donc un role déterminant
dans le choix du rituel et de la disposition d'wrps. Plusieurs auteurs, sociologues,
anthropologues, philosophes ou théologiens onti&tadjuestion des facteurs déterminant

les choix reliés aux funérailles. Parmi les plusnownément analysées, il y a les
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considérations économiques, les considérationsdmstigs, les considérations spatiales, les
considérations corporelles, les considérationsgielses ainsi que les considérations
environnementales (Labescat, 2007). La présentdioseale [|'étude précise ces

considérations relevant a la fois de croyancegjédiix, de convictions et d’aspects
pratiques. Le quatrieme chapitre reprendra plud t@ms considérations afin d’analyser
l'intégration possible des méthodes de disposiigius faible impact environnemental au

sein de la société québécoise.

1.3.1 L’économie
Comme dans toutes les spheres de la vie moder@Qeiéoec, I'économie a son réle a jouer

dans les choix funéraires. Il faut entendre comaitltns économiques au sens de montant
investit pour le processus funéraire. Certains adogues avancent I'hypothése que
différents types de personnes peuvent étre plaenfient influencés par les considérations
economiques (Labescat, 2007). En moyenne, l'ingiiodr est moins dispendieuse qu'un
enterrement. Les individus qui désirent diminuerplaes possible les colts de leurs
funérailles sont donc enclins a choisir la crémmatibes individus diminuent parfois le
poids économique relié a leur déces afin de résamemontant d’argent pour leurs
proches, pour conserver ce montant pour I'orgaoisad’'une réception a l'occasion des
funérailles, ou encore pour profiter de cet argkenteur vivant (Labescat, 2007). Ce qui est
a retenir des études portant sur les choix delsifu@éraires est la quasi-omniprésence des
considérations économiques au sein de chacun deagas sur le sujet (Labescat, 2007;
St-Onge, 2001).

1.3.2 Letemps
Les considérations temporelles affectent les clionéraires de deux fagons différentes.

D'abord, l'influence se fait sentir sur le rythmesdituels funéraires et ensuite, sur le
rythme de la mort elle-méme. Certains individusisissent des rituels de moindre durée
afin d'écourter la cérémonie pour les personnesugiiékes (Labescat, 2007). Ces individus
désirent que la disposition de leur corps soit aggd® dans les plus brefs délais afin de

mettre un terme le plus rapidement possible au.deeitains processus de disposition sont
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généralement reconnus pour étre de moins longusedyue d'autres. Des individus font
ainsi le choix d'un processus en fonction de séealplus courte.

En ce qui concerne le rythme de la mort, il fautrdre la rapidité a laquelle le processus
de mort se compléte. Le déces, dans la concepgisindividus, ne se limite pas seulement
au moment précis ou le coeur d'une personne cedsatde Le processus de la mort prend
des proportions plus importantes dans l'imagindies individus et peut aller jusqu'a
intégrer ce qui vient apres le décés clinique. Jasgn certain point, tant que le corps d'un
individu existe, c'est comme si la personne existaijjours. Ainsi, le processus de la mort
peut correspondre au temps que prend la dispositioncorps. Certains individus peuvent
choisir une disposition pour leur corps en fonctittnprocessus qui survient aprés le déces
(Labescat, 2007). L'action d'incinérer un corps @sine durée plus courte que la
dégradation organique naturelle, ce qui présentauamtage pour certaines personnes.
Dans cette optique, un déces dont le processusrsgine par une inhumation est
considérablement plus long qu'un déces dont leegrs de disposition se termine par une
crémation. Certaines personnes peuvent ainsi chorse disposition en raison de la

transformation plus rapide du corps (Thomas, 1975).

1.3.3 Le corps
Des considérations reliées au corps sont aussegtiigies d'intervenir dans le choix d'un

processus de disposition. Ce qui advient du coppésale déces, un embaumement, une
incinération ou un mise en terre, peut influeneechoix de plusieurs personnes (Barrau,
1993; Thomas, 1975). Certains auteurs définisssntonsiderations comme étant reliees a
I'nygiéne. Les questions d'hygiéne soulevées sdatdreé personnel. Les aspects
hygiéniques ou sanitaires de l'inhumation dépasalems la transmission de maladies et
concernent les questions entourant la décomposgii@darelle du corps. L'importance qui
est accordée au corps par certaines personnes@uiuire a un refus complet de consentir
a la dégradation organique de son corps. L'imageadgeopre personne se décomposant au
rythme de l'activité biologique des organismes éeodhposition influence parfois le choix
d'une méthode de disposition plutét qu'une autab¢scat, 2007).
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Dans le méme ordre d'idées, les considérationsocallps peuvent rendre certains
processus de disposition inconcevables. Pour osriadividus, en fonction de leur propre
conception de leur corps, les processus utilisésupaype de disposition peuvent retirer
toute envie de s'y soumettre. Par exemple, l'idedrdler son corps ou d'en retirer les
liquides peut étre inconcevable pour certainesgomess. La conception du corps des

individus influence donc parfois le choix du moaedisposition du corps apres le déces.

1.3.4 L’espace
Des considérations spatiales interviennent augss ¢ choix d’'un mode de disposition.

L'espace utilisé pour la disposition de leur compiuence les choix de disposition de

certains individus. L'idée d’utiliser de I'espaceup les morts plutét que pour les vivants
semble étre la principale considération spatialertains individus souhaitent laisser la
place aux vivants, alors ils effectuent des chaxddsposition moins colteux en espace.
Selon Jean-Didier Urbain, ce sont essentiellemestrdisons d’'urbanisme qui influencent
le choix des individus quant aux espaces de disponsiLa conception actuelle de

maximisation des terres ne coincide pas avec ti@fatiliser de I'espace pour en faire des
cimetieres (Urbain, 1978).

1.3.5 Lareligion
Pour certains individus, la tradition et les vateweligieuses interviennent encore dans le

choix d'un rituel. Bien que la population du Quélssit moins pratiquante qu'avant,
certaines personnes conservent de fortes croyamatksliques. Une démonstration de ce
phénomene date légerement, mais est assez évec@tepuis la reconnaissance, en 1963,
lors du Concile du Vatican Il, de la crémation coenrituel funéraire en accord avec les
principes de la religion, le nombre d'incinératioasaugmenté au Québec au point
d'atteindre les sommets dont il a été questionga@mment. La religion semble donc avoir
un impact déterminant sur les choix funéraires. peissonnes agees sont plus enclines a
suivre les traditions plut6t qu'a se bricoler unei personnalisé comme c'est parfois le cas

avec les générations plus jeunes (St-Onge, 20Q19. duitre part des choix funéraires est
15



aussi influencée par la religion, mais de maniawerise. Les individus qui s'inscrivent en
désaccord, plus ou moins profond, avec les valeatfsoligues ou avec les valeurs d’'une
autre religion, peuvent voir leurs choix funéraineffuencés par le désir de contredire une
religion et sont ainsi plus enclins a faire desixhmmntraires aux enseignements de cette
derniére (Labescat, 2007). Il n'en demeure passmpie de tels choix sont, sans étre dictés

par la religion en question, influencés par leditians religieuses.

1.3.6 La spiritualité

La société québécoise a évolué depuis un demiesiect une plus grande laicisation. Cette
évolution se retrouve de bien des facons dans tétep notamment par des choix
funéraires plus indépendants des traditions reigge, voire parfois en réaction aux
traditions religieuses. Cependant, la prise d'uéeisibn sans fondements religieux
n'implique pas nécessairement un choix dépourvismetualité. Les choix de rituels
funéraires dépassent souvent le simple cadre plg/sig terrestre (Fouquet, 2011). Les
usagers des services funéraires semblent croirlgrénan certain degré de rejet de la
religion catholique, a l'existence d'une vie awadeéés frontieres physiques et terrestres.
Lorsque tel est le cas, il est alors tout a faitmmad pour un individu de choisir un rituel
funéraire ainsi qu'un processus de disposition erord avec ses croyances. Certains
auteurs abordent le sujet de la spiritualité comume religion postmoderne ou bien une
religiosité a la carte a l'intérieur de laquells iledividus rejettent ce qui ne leur correspond
pas et continuent d'adhérer a ce qui leur conyirOnge, 2001), comme les individus
rejetant certains dogmes ou fonctionnements d’ugiesé pour conserver les aspects qui
leur conviennent, par exemple, une vie aprés la.nmRaur |'anthropologue Louis-Vincent
Thomas, le choix d'un processus de dispositioruardl la crémation représente un refus de
la mort (Thomas, 1975). Ce choix témoigne en patéiece qui pourrait se nommer une
« antispiritualité ». Il importe de retenir que daplusieurs cas, une forme de spiritualité

influence les choix funéraires.

1.3.7 L’environnement
Parmi les considérations soulevées a l'intérieutaderésente étude, I'une d’elles est plus
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récente et semble devoir gagner en importance. 'digits des considérations
environnementales. La place qui est accordée aitmmement dans le domaine funéraire
semble suivre la méme évolution que la place aésoédl’'environnement dans I'ensemble
des spheres de la société. Un mouvement générdllesseaagmenter l'attention qui est
portée a la préservation de I'environnement. L'stde funéraire suit donc le méme
courant et de récentes études dirigées par la &é@mérdes Coopératives Funéraires du
Québec tirent ces conclusions. Certaines coopégrtimembres de la Fédération des
coopératives funéraires du Québec, offrent déjapdeduits écologiques, notamment des
urnes et des cercueils. Depuis le début de la emismarché de ces produits, les ventes ont
augmenté. La hausse est significative entre lesttescde 2009 et 2010 et tout indique que
la part de marché des produits écologiques est@ppeaugmenter encore plus (Marquez,
2011). Lindustrie funéraire et, peut-étre plustigatierement, les coopératives sont en
train de modifier une part importante de leurs pitsdet services offerts afin de s’ajuster a
la demande grandissante de produits écologiquesq(Ma, 2011). Les considérations

environnementales semblent donc gagner en imp@&tanc
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2 METHODOLOGIE

Ce chapitre présente la méthodologie utilisée pdé@valuation des impacts
environnementaux reliés aux différents processudigfmsition des corps au Québec. Les
criteres d'évaluation élaborés pour analyser lesgasus de disposition y sont définis. Ces
criteres d'évaluation sont contenus dans une grdlealyse permettant une analyse globale
des processus. La grille et son fonctionnement poésentés dans la section 2.2. Ce
chapitre se termine avec la définition technique dtapes des différents processus de

disposition. Les processus ainsi définis sont ggésgentés a la Figure 1.1.

2.1 Critéres d’évaluation
Dans la présente étude, I'analyse environnemedésigrocessus de disposition repose sur

six critéres. Cette étude se limite a I'analyseidgsacts négatifs des différentes étapes des
processus de disposition des corps. En plus despasantes environnementales
traditionnelles que sont I'air, I'eau et le solachn des processus sera évalué selon trois
composantes supplémentaires, soit I'eau souterréigisation des ressources ainsi que

l'utilisation de I'espace.

Avant de définir les criteres qui seront évaluésawrs de l'analyse environnementale, une
définition du concept d'environnement s'impose. dédinition d'environnement utilisée
dans le présent ouvrage est une adaptation du dodwfacabulaire du développement
durable publié par I'Office québécois de la langue fraseaen collaboration avec le
ministére du Développement Durable, de I'Environereimet des Parcs (MDDEP) et le
Bureau de normalisation du Québec (BNQ) (2011 )défnition est la suivante :

Ensemble d’éléments physiques, chimiques et biglags, en interaction avec
des facteurs géographiques, économiques et sociguix,est susceptible

d’influer sur les organismes vivants, en partiauier le bien-étre, la santé ainsi
gue sur les activitées de I'étre humain, et qui peeciproqguement, étre

influencé par celles-ci. (tiré de I'Office de ladme francaise, du MDDEP et du
BNQ, 2011).

Les aspects sociaux ne seront pas traités damasyBandes impacts du chapitre 3. Ceux-cCi

seront traités au chapitre 4. Les facteurs éconaesigntendus ici concernent strictement la
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consommation des ressources. Les autres consa@ratconomiques seront intégrées au

chapitre 4.

Pour I'évaluation des critéres, les différenceseel@s impacts générés ne permettent pas
I'établissement d’un seuil permettant une analgseparative satisfaisante. Les processus
sont donc évalués relativement les uns par rapporutres. Par exemple, ceux présentant
les plus faibles impacts sur l'air obtiennent lantiom faible pour ce critere et ceux

présentant les impacts les plus forts obtiennemtdationfort.

2.1.1 Impact sur I'eau de surface
L'évaluation des impacts sur l'eau concerne l'eauugssellement et les eaux usées. Un

impact négatif élevé implique une contaminationeptielle de I'eau de ruissellement ou
une dégradation des eaux usées. L'eau de ruisselieest I'eau qui se retrouvera
directement dans un lac, une riviere, un milieu igemou un fleuve sans passer par une
nappe souterraine. Une modification a un écosyssmuatique est un impact sur I'eau. La
destruction d'un habitat ou I'émission de substamleams I'eau est un impact sur celle-ci.

Les nappes phréatiques sont exclusivement consgl@ar le critére suivant.

2.1.2 Impact sur I'eau souterraine
La présence d'un critere concernant |'eau souterest incontournable dans le cadre de la

présente étude. En effet, certaines sources saulvquestion ou accusent directement les
cimetieres d'étre des sources de contaminatiompelles des nappes d'eau souterraine.
L'analyse environnementale actuelle doit s'asspegrdes études fiables et une évaluation
approfondie, de I'état réel de la situation quardeatelles contaminations. Ce critére
permettra d'évaluer les impacts négatifs possiblas I'eau souterraine pour tous les

processus de disposition.

2.1.3 Impact sur l'air
Le critere concernant l'air est lui aussi un inoconbable dans le cadre de cette étude.

L'incinération est frequemment accusée de polliaér L'analyse environnementale doit
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donc veérifier ce gu'il en est réellement afin desstirer de la présence ou de l'absence
d'impact négatif sur la qualité de l'air par I'm&iation. Un impact fort correspond a la
présence d'une pollution inquiétante par la cré@natsoit par des métaux lourds ou par

I'émission d'une quantité importante de gaz a diéeterre (GES).

2.1.4 Impact sur le sol
L'évaluation des impacts sur le sol inclut la camtation du sol par des substances

perturbant I'écosystéeme, par des pathogénes alepanatiéres inertes qui restent enfouies.
L'érosion est aussi prise en considération paritére d’évaluation des impacts sur le sol.

Un impact négatif fort implique une contaminatiompiortante ou une forte probabilité de

contamination. Un impact négatif fort pourrait ausgpliquer un fort taux d'érosion causé

par la sépulture. L'utilisation d'espace pour Ispdsition se retrouve exclusivement au
critere 2.1.6.

2.1.5 Utilisation de ressources
Les activités de disposition impliquent assurénfetitisation de ressources de différentes

natures, soit renouvelables ou non-renouvelabled;édergie ou des matériaux. L'étude
actuelle considére la quantité de ressources adgien fonction de la rareté de celles-ci

ainsi que de I'empreinte écologique nécessairengaliser le processus.

2.1.6 Utilisation d’espace
Plusieurs sépultures utilisent de l'espace danersig proportions et divers contextes.

Puisque l'argument de l'utilisation de I'espacecestramment utilisé dans le cadre des
discussions sur le choix entre la crémation elhdimation, la présence d'un tel critere est
justifiée parce qu'elle permet de statuer correetgnsur cette question frequemment
soulevée. L'espace considéré dans I'évaluatiom a@eitére concerne I'espace qui est utilisé

de maniére permanente par le processus de digpositi
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2.2 L’outil d’évaluation
L'outil d'évaluation compile ['évaluation des sixité&res pour chacun des quatorze

processus de disposition. Cette évaluation pernagrdifier les processus de disposition
présentant le meilleur bilan environnemental. Léaion des critéres est ensuite clarifiée
par des explications. Tel que présenté a la Figuie la numérotation des différents

processus de I'organigramme des possibilités pssrdans I'analyse.

2.2.1 La forme de I'outil

L'outil d'évaluation est présenté sous la formea'grille ou les différents processus sont
scrutés afin d'établir leurs impacts sur chacun atiééres, puis leur impact global. Pour
chaque critere, une mention est attribuée en fomae I'impact de ces choix sur l'aspect
environnemental évalué. Les critéres sont tous @menimportance, c'est-a-dire qu'il n'y a
pas de pondération entre les différents criterdsacGn des critéres revét la méme
importance, ce sont les mentions qui détermingnpdrtance de I'impact. Ainsi, un impact
négatif fort sur l'air obtiendrait une mention gdiact fort alors qu'un impact négatif faible

sur I'eau obtiendrait une mention d'impact faible.

Les impacts négatifs n‘ont pas tous les mémes goasées. Puisque les effets des impacts
affectent différentes composantes de l'environnénilgmeut étre difficile de comparer leur
importance. Afin de simplifier ces évaluationgnfiortance d'un impact négatif est mesurée
en fonction de son degre, de son étendue et deégaehce. Le degré d'un impact négatif
représente son intensité; son étendue représempléur; sa fréequence représente la
probabilité que I'événement se produise. Un detindpect élevé implique que l'effet sur
I'environnement est grave. Une grande étendue gumplgue l'impact négatif couvre une
grande superficie, un grand espace ou un grandn&llWne probabilité élevée implique
que I'événement présente beaucoup de chancespiedsere. Cette méthode d'évaluation

de lI'importance d'un impact guide I'évaluation d&gres.

Pour vulgariser, ce type d'évaluation peut s‘applica I'action de lancer un caillou dans

l'eau. Cette action présente un faible degré dampame grande étendue et une probabilité
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élevée. L'impact sur l'environnement de cette acist de générer des vagues dans
I'étendue d'eau. Ainsi, le degré est faible puistpueaillou ne perturbe pas de fagon

importante I'environnement, les vagues étant imsffees. Par contre, l'étendue est
importante puisque les vagues vont en grandisdaatfectent une partie importante de

I'étendue d'eau. Aussi, la probabilité est tresédepuisque I'action de lancer un caillou

dans l'eau produit inévitablement des vagues. Bbague caillou lancé, son impact se
produit. Il n'y a pas d'incertitude sur le fait glimpact se produira. Les impacts négatifs
des processus de disposition des corps sont doaluésdven fonction de ces trois

parameétres : le degré, I'étendue et la probabjlitésque cela permet une analyse identique
pour chacun des critéres.

Les mentions sont décernées selon I'échelle s@vant
Aucun impact négatif sur I'environnement;

A

A Impact négatif faible sur I'environnement;
A Impact négatif moyen sur lI'environnement;
A

Impact négatif fort sur I'environnement.

Afin d'évaluer l'impact global de chacun des preassde disposition des corps, une
méthode est définie pour cumuler les mentions dequd critere. Chague mention est
associée a un pointage présenté selon les corcepoes établies dans le Tableau 2.1.
Chaque processus obtiendra ainsi six notes pusiguitéres sont évalués. La somme du
pointage représente I'impact global de ce processos I'échelle établit au Tableau 2.1. La
note totale minimale pour un processus est ainsgzéte, dans le cas de six criteres ne
générant aucun impact, et la note maximale es8dulir six criteres présentant chacun un
impact fort. Puisque les notes ne permettent queléerminer I'impact global et que

I'exercice d'évaluation des impacts se veut quidlige sont les mentions plutbt que les
notes qui sont inscrites dans la grille d'évaluatioes notes correspondant aux mentions
décernées sont présentées a I'Annexe 1. Certai@sesrpourraient obtenir deux mentions
si lI'impact peut étre variable. Il y aurait alorsusd mentions pour l'impact global qui

correspondraient au maximum et au minimum possibles
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Tableau 2.1 L'évaluation des impacts

Note
Mention Pointage assocjé|totale Impact globg!
Aucun impact 0 0 Aucun
Impact faible 1 l1a4 |Trésfaible
Impact moyer] 2 5a7 |Faible
Impact Fort 3 8all |Moyen

12 a 14 |Fort

Les impacts globaux sont déterminés selon une léchidlsieurs pointages correspondent
au méme impact global. Cette échelle de notatiomeede tenir compte des incertitudes

lors de I'évaluation de chacun des critéres.

Les criteres seront évalués a l'intérieur de ldegd'évaluation des impacts. Les impacts
positifs qui pourraient étre générés par un pracese disposition ne sont pas considérés
dans la grille d'évaluation des impacts. Ce ch@stdgait en cohérence avec l'objectif de la
présente étude qui est de cibler les impacts raligsactivités de disposition des corps et de
formuler des recommandations sur le sujet. Ainsgsi préférable de se concentrer sur les
impacts négatifs pour formuler des recommandatipngpermettent de diminuer ces effets

néfastes. Les effets positifs seront pris en cordates le chapitre 5 lors de I'élaboration des
conclusions sur les impacts environnementaux deidposition des corps. L'Annexe 2

présente la grille d'évaluation des impacts.

2.2.2 Spécificités

Quelques précisions s'imposent afin de s'assurerbalu fonctionnement de ['outil

d'évaluation ainsi que de la compréhension de ddisation. Plusieurs processus de
disposition possédent des impacts différents erctimm des choix préalables dans le
processus. Par exemple, si un corps est inhuménjeacts seront différents si le corps a

été embaumé lors de la premiéere étape que s'hmpas été. C'est la raison pour laquelle il
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est choisi d'évaluer chacun des processus compbeite méthode permet d'évaluer

I'impact global sur I'environnement de la combioaides trois choix.

Pour les méthodes qui existent déja au Québes, stiet évaluées en fonction de la fagon
dont elles sont pratiquées dans notre société. Rsuméthodes qui ne sont pas ou
marginalement pratiquées au Québec, elles soniésmlen fonction de leur pratique telle
que réalisée dans une région du monde ou elldgeant.a transposition de telles méthodes
dans le contexte québécois implique certaines asiores, I'électricité par exemple ou les
ressources utilisées sont converties selon la rdétljai serait vraisemblablement utilisée
au Québec. Lors de tels cas, les équivalences esquiiquées dans la section 2.3 :

Définition des processus de disposition évalués

2.2.3 Exclusions
Cette grille d'analyse effectue exclusivement l\@edes impacts environnementaux. Les

aspects sociaux ou culturels seront considéréhapitoe 4. Le chapitre 3 établira d'abord
quels sont les processus présentant le moins dispde chapitre 4 vérifiera les

possibilités d'intégration de ces processus dedigpn au Québec.

A lintérieur de la présente étude, I'analyse dgsacts environnementaux se limite a I'état
final des dispositions des corps. Pour les besdénkétude, cet état est considéré comme
permanent. Lors d'une inhumation ou d'une miseolumarium, la location d'un espace
faite au cimetiére est d'une durée variant entretSlD0 ans. Le cimetiére Saint-Michel de
Sherbrooke offre maintenant des baux de 50 ans gidauparavant la durée des baux était
de 100 ans. Pour une inhumation, lorsque le baileaa échéance, la pierre tombale est
retirée et I'espace peut étre utilisé de nouvealqu reste sous terre apres cette période est
simplement dégagé ou enfouis plus profondémenttavarstaller un nouveau cercueil.
Lorsque le bail d'une urne en columbarium arriéeléance, une fosse est aménagée sur le
cimetiere et toutes les urnes dont le bail estite¥na la fin de I'année en cours sont
disposées dans cet espace. L'ensemble de ces sp&sgiepas évalué dans le cadre de la
présente étude. (Paquette, 2011).
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2.3 Définition des processus de disposition évalués
Afin d'assurer une bonne compréhension de l'anadgseimpacts environnementaux, il

importe de définir avec exhaustivité les différenétapes qui composent les processus de
disposition des corps qui existent au Québec, sultoirs aspects techniques. La définition
des étapes présente aussi des choix qui ne sodigpasibles au Québec actuellement. Il
s'agit de I'hydrolyse alcaline (ou résomation, midoémation). Cette méthode est définie a

la section 2.3.2 selon le fonctionnement prévusgarpromoteurs.

2.3.1 La préparation
Pour cette étape, deux choix sont disponibles einseanalysés. D'abord, l'absence de
préparation. Les gens ont la possibilité de chalsime pas étre embaumé. Le corps des

individus qui ont fait ce choix sont dirigés veasdrochaine étape de leur disposition.

Ensuite, I'embaumement est l'autre option dispeniét consiste a retirer les fluides
corporels ainsi que certains organes du corpsjection de liquides permet ensuite de
ralentir la décomposition du corps allouant ainsitemps pour son exposition. Le liquide
injecté contient du formaldéhyde. La concentrafi@ut changer en fonction des délais

nécessaires pour I'exposition du corps (Benoitl 201

Apres 'étape de la préparation, si un embaumemete réalisé, il est ensuite possible
d'exposé le défunt. Ce moment n'est pas évaluatéribur du processus de disposition.
L'exposition constitue un battement dans le praceste disposition du corps. Bien que
cette étape constitue aussi un choix pour l'apéegg] elle n'est pas une étape réellement
inscrite dans I'enchainement des étapes qui memdat disposition finale. La méme
observation est valable pour I'ensemble des cén@mdumnéraires. L'exposition est tout de
méme susceptible d'avoir des impacts environnementeomme c'est le cas pour les
activités de disposition. Les impacts reliés askenble des cérémonies s'apparentent
beaucoup aux impacts de l'organisation d'un événeree ne font pas progresser la

disposition du corps. Essentiellement, la dispositides matiéres résiduelles, les
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déplacements, le type et la provenance de la orgrie cas échéant et d'autres éléments
similaires sont les activités reliées aux cérénmmffiméraires. L'analyse environnementale
actuelle se concentre sur les impacts reliés atixitas exclusives a la disposition d'un

corps. L'organisation d'une cérémonie ou, en dautermes, d'un événement, est une
activité dont l'analyse des impacts environnementasut étre faite dans plusieurs autres

contextes et ne se retrouve donc pas ici.

2.3.2 Laréduction
Plusieurs options sont disponibles pour les indisia cette étape du processus. Tous les

choix sont possibles indépendamment des décisioasspprécédemment. La distinction
majeure entre les différentes possibilités estrdegaer a une réduction ou non. Parmi la

réduction, deux types seront évalués, soit l'ineitién et I'nydrolyse alcaline.

Le premier choix est de ne procéder a aucune nédudctette décision implique que le

corps reste tel qu'il a été laissé par I'étaperépgration.

L'incinération représente un autre choix pour tebvidus et constitue I'action de brdler un
corps. Divers types de combustion sont possibless ta tendance est de maintenir une
température d'environ 1 000 °C a l'intérieur durfpour une durée d'approximativement 2
heures (Memoria, s.d.). L'incinération du corpsstone entierement la chair et les tissus.
A la fin du processus, il ne reste que les os quot gnsuite broyés. Selon les désirs de la
famille ou du défunt lui-méme, la poudre d'os gst ®btenu par ce broyage est
généralement placée dans une urne. Lorsque quelpahle du résultat d'une incinération,
le terme généralement employé est cendre alorsdgos les faits, il s'agit plutét de la
poudre produite par le broyage des os. Pour | slgitla présente étude, il sera question
autant de restes de crémation que de cendres 'ibrfsqudra désigner le produit d'une

incinération.

L'hydrolyse alcaline est un autre des choix possgiolur I'étape de la réduction. Ce procédé
consiste a digérer un corps a l'aide d'une soluéitmaline. La dépouille est déposée
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horizontalement, comme lors d'une incinération,sdane cuve métallique. De l'eau,
approximativement a 180 °C, ainsi que de I'nydrexgd potassium (KOH), sont introduits
dans la cuve. La pression élevée permet au licied#etruire les molécules. En fonction de
diverses circonstances, notamment le volume duscargigérer, la dégradation totale est
complétée dans un délai variant entre deux heuwesdet et trois heures. La dissolution
dégrade entierement la chair, les muscles etdsagidu corps qui sont évacués avec l'eau.
Le procédé conserve de facon intacte tout le stiaele la personne. De la méme facon
que pour l'incinération, les os sont ensuite breygseuvent étre disposés dans une urne. Le
volume final peut étre légérement plus grand gueolame final produit par incinération
parce que l'incinération brile une partie de I'ngsanotamment les os les plus petits, alors
que I'hydrolyse conserve intégralement le squelEtteplus des os, la dissolution conserve
aussi tout appareil ou objet non constitué de pretéAinsi, toutes pieces composées de
métal ou de plastique, notamment les prothéseapleareils cardiagues ou autres ajouts de
nature artificielle, peuvent étre retirées. Il esh @ méme pour les vétements synthétiques
portés par le défunt. Les habits constitués deémeatianimales ou végétales, tels le cuir, la

laine ou le coton, seront dissous. (Bessel, 20Htthdws Cremation Division, s.d.).

Actuellement, cette méthode n'est pas disponible Québec. Toutefois, puisqu'une

compagnie canadienne ceuvre activement a l'implantate cette technique, il est fort

probable qu'elle soit bientdt disponible, ce quijestifie I'analyse dans le cadre de la
présente étude. De plus, I'hydrolyse est souveésemtée comme une solution aux
problemes liés a la crémation. Cette analyse pérané®valuer ce qu'il en est réellement.
Puisque le procédé n'existe pas au Québec, ibtduire certains aspects de I'exécution. Il
est prévu qu'aprées son usage, la solution alcabitadirigée vers une station de traitement
des eaux usées. Selon le président de la compagnieeuvre a limplantation de

I'nydrolyse alcaline, Transition Science, I'enseamblés criteres requis pour I'évacuation
vers les égouts seront respectés (Bessel, 201ludepuisque le procédé est une solution
aseptiqgue qui dégrade toute forme de vie ou togarosme pathogéne, les risques de
contamination sont tres faibles. Ainsi, I'analyss dnpacts considérera que les émissions

sont effectivement dirigées vers les égouts muaicip Il faut aussi prévoir quel type
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d'énergie sera utilisé pour créer la vapeur néiresaa procédé. Dans le cas du contexte
québécaois, il est estimé que l'énergie utiliséa d&lectricité et le gaz naturel. Pour
I'nydrolyse alcaline, I'analyse environnementalalésra donc les impacts en fonction de

ces conditions de fonctionnement déduites du coaigxebécois.

2.3.3 L’état final
Cette derniere étape marque la fin du processudssgesition. La situation dans laquelle se

retrouve le corps a ce moment est définitive. L'8teal inclut aussi les changements qui
surviennent a l'intérieur du corps ou des restegat final peut étre considéré comme un
concept géographique. Une des particularités de é&ape est que les choix possibles
varient en fonction de la présence ou de I'absdiuce étape de réduction. Ainsi, parmi les
trois choix qui seront analysés, seule l'inhumatest disponible pour lI'ensemble des
individus. Deux choix sont uniquement disponiblesiples processus de disposition qui

incluent une réduction, il s'agit de la dispergi@s cendres et de la mise en columbarium.

L'inhumation telle que pratiguée au Québec actongte présente plusieurs variantes. Pour
les besoins de l'analyse environnementale, unematian classique moyenne doit étre
déeterminée. Parmi toutes les possibilités qui emist'inhumation qui sera considérée dans
cette analyse sera la méme pour tout les procgssmsbles. Afin de tenir compte des
impacts approximatifs réels, les paramétres chpisis I'inhumation dite normale sont les
plus représentatifs de I'inhumation moyenne posidaébécois. Ainsi, la situation évaluée
implique un enterrement du corps ainsi que du @drdels qu'ils ont été exposés et
I'installation d'une pierre tombale de taille moyenLa réalisation de cette sépulture inclut
aussi les travaux nécessaires pour enfouir un egi@amplet sous terre et pour le recouvrir
d'une épaisseur de terre suffisante. De tels trasnt réalisés a l'aide d'une grue
mécanique. Ces parametres sont ceux qui seroriésvédrs de l'analyse de chacun des
processus qui inclut une inhumation. La seule wagidors de I'évaluation des impacts de
I'inhumation concerne les processus qui impliquerg réduction. Lorsqu'il y a réduction,
le volume a mettre sous terre est significativenpdung petit. Les travaux a réaliser pour ce
type d'inhumation sont donc de moins grande envergules restes sont déposés dans une
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urne.

La dispersion des cendres est un état final qst aecessible que pour les corps ayant été
réduits. Puisque peu d'endroits sont actuellemmaénagés spécifiquement afin de recevoir
des cendres, la situation typique choisie poural@e des impacts environnementaux
considére une dispersion dans la nature. Les dewesatypes de dispersion rapportés dans
la section 1.2 sont la dispersion terrestre etdpeatision aquatique. Dans les deux cas, il est
possible que les restes se retrouvent dans l'easunles berges. Afin de posséder un
modele précis aux fins de l'analyse, la dispersjan sera évaluée est une dispersion
partiellement dans l'eau et partiellement sur tdres deux possibilités sont couvertes par

ce modéle et permet ainsi de s'assurer que touspests possibles soient considéres.

L'action de placer une urne dans un columbariunf'asgte choix disponible comme état
final. Un columbarium peut contenir plusieurs ureepeuvent étre extérieurs ou intérieurs.
Pour cette analyse, nul besoin de préciser latgtuaDans les deux cas, il y a utilisation
d'une structure. Les ressources utilisées poutraemmer Iégerement si une structure était
chauffée ou non par exemple, mais pas suffisammpent impliquer des variantes
importantes puisque les structures intérieures généralement intégrées a des batiments
funéraires. L'entreposage d'une urne dans un caluomb implique donc seulement

['utilisation d'une structure.
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3 EVALUATION DES IMPACTS ENVIRONNEMENTAUX
Ce troisieme chapitre, le coeur de l'essai, porte Kanalyse des impacts sur

I'environnementdes quatorze processus de disposition des corpshdpitre est composé
de trois sections. La premiére répond a la questignel est limpact global sur
I'environnement de chaque processus de disposikpasés au chapitre 2. Une évaluation
comparative est réalisée pour établir ces impaétmtifs globaux. La deuxieme section
conclut sur I'évaluation comparative des impactsvirennementaux et permet de
reconnaitre explicitement les processus de disposiles corps présentant les plus faibles
impacts environnementaux. La troisieme sectionliétabels sont les processus présentant

le moins d'impacts sur I'environnement.

Ce chapitre ne portgue sures impacts environnementaux de nature biophysagseciés
aux processus de disposition des corps. Quantspects d'intégration de ces processus de

moindres impacts, ils seront discutés dans le cdulhapitre 4.

3.1 Evaluation comparative des processus de dispositiates corps
Cette section utilise 'outil d'évaluation afin pleésenter les effets de chaque processus de

disposition sur I'environnement. L'analyse est gmé&e par processus complet. Les notes
qualitatives sont d'abord attribuées par critetgs pine note générale est obtenue pour le
processus complet. Les justifications de chacursee ndentions sont présentées dans les

sous-sections 3.1.1 a 3.1.14.
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Tableau 3.1 Evaluation environnementale a l'aide d& grille d'évaluation des impactt
Impact Impact suf Impact| Utiisation
sur leau [Impac] sur le de |Utiisation| Impact
leau [souterraingsur laif sol [ressourcgd'espace global
1 — Aucune préparation De
Aucune réduction De faible § faible 3
Inhumation Faiblg fort Faible| moyenn Faible | Moyen  Moyen
2 — Aucune préparatio
Incinération InhumatiorL1 Faible Faiblg Fort Faiple MoyenFaible Moyen
3 — Aucune préparatiot:
Incinération Dispersion Faibje Aucup  Fqrt Faiple MoygnAucun | Moyen
4 — Aucune préparatic
Incinération
Columbarium Aucup  Aucun| Forf Aucyn Moyen  Fabbke Faible
5 — Aucune préparatio
Hydrolyse Inhumatiopn Aucyn Faibld Faible Faiple Fall Faible Faible
6 — Aucune préparatio
Hydrolyse Dispersion Faible Aucup Faiple Falple [gaily Aucun | Tres Faible
7 — Aucune préparatioh
Hydrolyse
Columbarium Aucup  Aucun| Faible Aucin Faible Faible TreblEp
8 — Embaumement De
Aucune réduction De faible § faible 3 Moyen a
Inhumation Faible fort Faible| fort | Moyen | Moyen Fort
9 — Embaumement
Incinération Inhumation Faible Faible Fort Faiple Font aidle Moyen
10 — Embaumement
Incinération Dispersion Faibje Aucun  Fgrt Faiple  Fort ucAn | Moyen
11 — Embaumeme
Incinération
Columbarium Aucup  Aucun| Forf Aucyn  Fort Faiblp Moygn
12 — Embaumement
Hydrolyse Inhumation Aucyn Faibld Faible Faple MoyenFaible Faible
13 — Embaumement
Hydrolyse Dispersion Faible Aucup Faible Falple Mwoye Aucun Faible
14 — Embaumement
Hydrolyse
Columbarium Aucuf  Aucun| Faibje Aucin Moyen Faible Faible
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3.1.1 Processus 1 — Aucun embaumement — Aucune réductierinhumation

Description du processus
Ce processus de disposition est relativement miisteale corps est directement dirigé

vers |'état final.

Préparation
Cette premiére étape ne génere aucun impact suirdanement et ne nécessite aucune

ressource.

Réduction
L'étape de réduction ne génére aucun impact swin@nement et ne nécessite aucune

ressource.

Etat final

Les impacts négatifs sur I'environnement proviehrexclusivement de I'état final pour
I'inhumation. La mise en terre modifie I'environrerhpar la décomposition du corps et la
présence sous terre d'un cercueil se dégradantoplusoins rapidement et partiellement
selon les matériaux qui le composent. Certains atomants sont relachés. Certains
cercueils sont faits de métal et ne seront pas l&derpent dégradés. D'autres cercueils
contiennent des piéces de bois compressé et cema@iériaux pouvant contenir des
produits chimiques tel du formaldéhyde (Environmagency, 2004b). De plus, certains
corps contiennent des pieces de fabrication humgimesont vouées a ne pas se dégrader
dans le sol. Les réparations dentaires faites deuree en sont un exemple. Le mercure
contenu dans la bouche des personnes ayant unesorépharations dentaires se retrouve
dans le sol aprés linhumation et y reste aprédét@mposition compléte du corps. Ces
petites quantités de mercure peuvent constituersonece de contamination pour le sol
(Environment Agency, 2004b). Les hanches de médaldéfibrillateurs cardiaques ainsi

gue toute piece synthétique contenue dans un sorpgsd'autres exemples de composés qui
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peuvent étre enfouis avec le corps et rester seus fapres la décomposition de la
dépouille. Ces piéces qui resteront conservées ldaw représentent un certain niveau de

contamination.

La décomposition du corps par des micro-organisestdaite en dix ans (Environment
Agency, 2004b). Certains auteurs avancent que deadation peut prendre jusqu'a douze
ans (Environment Agency 2002a) ou méme quinze &wd (Chanet al, 1992). La
contamination est possible lors de la décomposijon a surtout lieu lors des deux
premiéres années et, plus spécifiquement, lora gecimiére année. Pres de la moitié de la
matiere est décomposée lors de cette premiére deEng@onnement Agency, 2004a). La
dégradation du corps dépend de plusieurs factewotsamment: le type de sol, la
profondeur de l'inhumation, la teneur en eau duladempérature, le pH. Un sol a pH plus
faible accélére la décomposition, une températiaeéé favorise la décomposition, un sol
sec permet une dégradation plus rapide et un ement peu profond favorise la
dégradation grace a la disponibilité de Il'oxygemmv{ronnement Agency, 2004a).
L'essentiel de la pollution qui est produite pardicomposition est essentiellement de
I'azote ammoniacale, issue de la décompositionodesc du phosphore et du calcium, tous
deux essentiellement issus des os (Environment &g@004a). Une étude ontarienne
datant de 1992 évalue que l'impact de l'azote anavale représente une faible source de
pollution (Soo Charet al, 1992).

Certains pathogenes sont susceptibles de se retreurles lieux de la décomposition soit
parce qu'ils étaient présents a l'intérieur dugospit parce qu'ils se sont développés durant
la décomposition (Environment Agency (2002b). Yl a'actuellement pas de consensus sur
les risques réels de contamination du sol et @& ®uterraine ( Environnement Agency,
2002a; WHO, 1998). Certaines mesures diminuenetoistla possibilité de contamination
et seront discutées dans le chapitre 5 comme fdgonéliorer les inhumations. Dans la
plupart des cas, tres peu de pathogenes survivdigxt@rieur du corps inhumeé. Les
pathogenes ou les micro-organismes responsablesdégradation du corps meurent avant

de pouvoir effectuer une longue migration. La comiggion en micro-organismes diminue
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donc rapidement a mesure que l'on s'éloigne dwetrdaissant ainsi peu de risques de
retrouver une concentration élevée en microbes rouyahogénes dans les environs
(Environment Agency 2002a et 2004a; Kim, 2008).

Certaines caractéristiqgues favorisent la progresdies contaminants ou des pathogenes.
Un sol plus poreux favorise une plus longue migraties micro-organismes. Une grande
porosité augmente les risques de contaminatiorotletde I'eau souterraine (Spongberg,
2000). Les contaminants peuvent migrer dans I'aawlans I'eau souterraine seulement
lorsque le sol est perméable, qu'un plan d'eaucaevd a proximité ou que la nappe
phréatique est tres haute (World Health OrganimafiyHO), 1998).C'est pourquoi il est

considére que le Processus 1 ne génere qu'un itngadaible sur I'eau.

La qualité de l'air est peu affectée par l'inhupratiLa décomposition d'un corps humain
produit certains gaz (Statheropoutdsal. 2011). Les gaz générés par la décomposition d'un
corps varient en fonction de la profondeur de Umlation, de méme que la texture du sol.
Une plus grande profondeur ainsi qu'un sol pluseirmgéable (argileux ou semi-argileux)
créent une rareté de l'oxygéne ce qui favorise dégradation anaérobie produisant du
méthane (Chk) (Glatzel, 2004). Quant a une inhumation moind@rde dans un sol plus
perméable, I'oxygéne est en abondance et les galifs sont essentiellement du £0
(Environment Agency 2002a et 2004a). Ces deux gatz gartie des gaz a effet de serre
(GES) (UNFCCC, s.d.). Le méthane est 21 fois ptig pour I'effet de serre que le GO
(UNEP/GRID-Arendal, s.d.), l'inhumation a donc uertain impact sur l'effet de serre.
Certains autres gaz contenant du soufre peuvest atre produits lors de la dégradation
d'un corps, du diphosphane par exemple (EnvironrAgency, 2002a). Ces gaz ne sont
produits que lorsque la décomposition a lieu dares aone saturée d'eau. L'impact de ces
gaz peut étre moyen, mais puisque les conditioopiggs ou les quantités produites sont
marginales, I'impact de ce gaz est faible. La dtéane gaz produits par I'inhumation est
limitée et c'est la raison pour laquelle I'impactgl de I'inhumation sur l'air est qualifié de
tres faible. La matiére organique qui se décompimes le cas d'une inhumation agit

différemment de la matiére organique qui se décampm@ans un site d'enfouissement. La
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présence d'oxygéene dans la plupart des cas, samflg® enterrements profonds et les
enterrements saturés en eau, modifie le ratig/ @B, et la quantité de carbone générant
du gaz (Environment Agency, 2002a). Il en résulte,gpour une méme quantité de matiere
organique enfouie, le cimetiere risque de produiogns de GES qu'un site d'enfouissement
ou I'oxygéne ne sera pas en abondance par exeBmplednment Agency 2002a). L'impact
négatif de l'inhumation sur l'air est donc jugdlai

Les ressources dites de bases nécessaires aiatréalde l'inhumation sont les matériaux
du cercueil et du monument commémoratif ainsi qeenlatériel et les ressources
nécessaires a la mise a la terre. L'inhumationade lelle que considérée par cette étude
consomme donc du granit, du métal, du bois, desis/pour le cercueil et l'utilisation d'une
machinerie pour creuser une fosse. L'utilisatiounel' machinerie implique la
consommation d'essence pour le fonctionnement dle-ae Pour l'ensemble de ces
considérations, I'analyse permet de considéren'opgact négatif de l'inhumation sur les

ressources consommeées est faible.

L'espace consommé par une seule inhumation n'sstl@anant, ce sont les aménagements
qui sont nécessaires pour permettre toutes lesmations qui sont préoccupants. La
situation est problématique surtout dans les ré&goui disposent de moins d'espace pour
les cimetiéres, Montréal notamment. De plus, lewsetieres retirent bien souvent la
végétation au profit d'un simple gazon sous leduest facile de placer un cercueil. La
consommation d'espace au profit des sépulturatoestbien souvent a I'origine d'une perte
de végétation. A la lumiére de ces considératibrest jugé que l'inhumation présente un

impact négatif moyen sur l'espace.

Evaluation globale

L'évaluation globale du Processus 1 permet deestapulil a un impact négatif moyen sur
I'environnement. Bien que l'impact sur I'eau soatee puisse varier en fonction de la
proximité de la nappe phréatique, et que l'impactls sol puisse varier en fonction des

propriétés du sol, il est considéré que le minismaé relatif du Processus 1 génére un
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impact négatif moyen. La possibilité de contamigeavement une nappe phréatique
semble surtout provenir de la proximité de celleagkc les corps et de ce que ces derniers
contiennent, le danger n'est donc pas nécessaitémhenent a chaque inhumation. Il en est
de méme pour la contamination du sol ou certainesoristances seulement sont

susceptibles de polluer gravement.

3.1.2 Processus 2 — Aucun embaumement — Incinération —Homation

Description du processus

Le Processus 2 n'implique aucune étape de prémaratiais impligue une incinération
ainsi qu'une inhumation. Les impacts de l'inhunmapoécédée par une incinération seront
différents des impacts de l'inhumation du Procedsyslisque cette fois, le corps a été

réduit. Les différences seront expliquées danpdeagraphes qui suivent.

Préparation
Cette premiére étape ne génere aucun impact suirdanement et ne nécessite aucune

ressource.

Réduction

L'incinération dégrade la qualité de I'air. Longré crémation, la matiere bralée se retrouve
essentiellement dans I'atmosphere. |l est estiodéng crémation produit en moyenne
environ 400 kilogrammes de G@utler, 2010). Plusieurs gaz peuvent aussi étoeyts
lors de la crémation, cela dépend des matériawsayti incinérés. Lorsque des piéces de
plastique sont brllées, dans le cas de prothesethésigues ou d'autres objets qui
contiendraient du chlore, de l'acide chlorhydriqtCl) gazeux peut étre relaché dans
I'atmosphére (Pioneer, 2009a). Des dioxines et fdemes sont aussi émis en petite
quantité lors de l'incinération (Environment Aubfras.d.). Le gaz naturel nécessaire pour
I'incinération produit une pollution atmosphérigigen que l'efficacité du procédé ait été
ameéliorée au cours des dernieres années, des esapiarticulaires, parfois des émissions

visibles et du monoxyde de carbone (CO) sont togj@mis par les fours crématoires
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(Pioneer, 2009a).

Un humain est susceptible d'accumuler du merclirgt@rieur de son corps tout au long de
sa vie. Le mercure peut étre bio-accumulé en fondlies habitudes de vie de la personne
ou il peut directement étre intégré dans le cogrmroe c’est le cas pour un plombage
dentaire. Lors de la crémation, tout le mercuretamn dans le corps est relaché dans
I'atmosphere. Ce mercure atmosphérique se dépasesol et deviendra du méthyle-
mercure (Center for Disease Control and Preveni@ndC), 2009). L'importance de ces
émissions atmosphériques est toujours l'objet dmtdé Certaines études présentent ces
émissions de métaux comme un danger pour I'env@roent, alors que d'autres semblent
atténuer l'importance de ces émanations. Une dinidadaise réalisée en 2000 portant sur
les sources d'émissions de mercure du pays avarecéacguantité moyenne de mercure
relaché par l'incinération d'un corps est suffisammimportante pour que le mercure
atmosphérique émis par la crémation soit une sowmame négligeable de pollution
(Mukerjee, 2000). Une autre étude, provenant ciei® des Etats-Unis, a prélevé des
échantillons gazeux a la sortie de fours crématolres résultats poussent les chercheurs a
conclure que la crémation n'est pas une sourceedeune atmosphérique digne de mention
(Pima County Department of Environmental Qualit§)1@). Cette étude conclut que
seulement 0,586 g de mercure est émis lors d'urieération (Pima County Department of
Environmental Quality, 2010). Pioneer Corporati@uléve qu'environ 1,0 g est émis par
corps (Pioneer, 2009a), alors que I'étude finlawlaoncluait qu'une incinération produisait
une moyenne de 3,41 g de mercure par incinératinkdrjee, 2000). Une autre statistique
intéressante soulevée par Pioneer avance que de 3Bl% des émissions de mercure
atmosphérique de la Grande-Bretagne entre 200@29 Zeraient dues a la crémation.
Quant a elle, 'Agence de protection de l'environeet de la Suede estime que ses
émissions de mercure proviennent a 32 % des adidé crémation (Pioneer, 2009a). Ces
différentes conclusions permettent difficilemerdndilyser précisément l'impact réel des
eémissions de mercure causées par l'incinératios.é@essions de mercure sont vouées a
diminuer puisque les plombages au mercure sontailesnen moins utilisés. La quantité de

mercure contenu en moyenne par un étre humain deran
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A la lueur de ces considérations, lincinératiomégé des impacts négatifs sur l'air.
Plusieurs gaz nocifs pour I'environnement dontitexytle de carbone, le méthane et le
mercure sont émis lors des opérations d'incingrale plus, des composés organiques
volatils (COV) ainsi que des dioxines et des fusasent émis par la combustion. Du
mercure est aussi émis, mais la quantité réelle sbattue. Compte tenu de tous ces
facteurs, la réduction du Processus 2 se voibatrila mention d'impact négatif fort sur

['air.

L'incinération consomme des ressources. Des iastals particulieres et une quantité
importante de combustible sont nécessaires powedes a une combustion efficace. De
plus, le gaz naturel utilisé pour la crémation ese ressource non-renouvelable dont

I'impact de consommation est plus grand.

Etat final

L'inhumation d'un corps réduit est differente dmhlimation d'un corps complet.
L'inhumation d'une urne consomme moins de resssujo&in cercueil puisque le volume
d'une urne est moins imposant. Il en est de mémg [@s ressources nécessaires a
I'excavation d'un trou pour ensevelir le défunt. fbase a creuser pour une urne est plus
petite. La machinerie nécessaire a ces travausastitée moins longtemps ou elle est
plus simple. L'espace voué a la sépulture est paig. L'utilisation d'espace par une
inhumation est jugée faible en comparaison a l@spequis pour l'inhumation d'un corps
complet et d'un cercueil au volume imposant. Letegecontenus a l'intérieur d'une urne ne
contiennent pas de liquides. Ainsi, la lixiviatiothe la sépulture est pratiquement
inexistante. Les impacts sur la qualité de I'eausdl et de I'eau souterraine sont ainsi
pratiguement nuls. Les impacts qui peuvent affelztequalité de ces trois composantes
proviennent alors surtout de 'urne qui peut &refde métal, de minerai, de bois, contenir
des vernis ou d'autres pieces. Les possibilitécatgamination restent tout de méme
moindres et le Processus 2 implique donc des impaggatifs faibles sur la qualité de

I'eau, de l'air et de I'eau souterraine.
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Evaluation globale

L'analyse du Processus 2 a l'aide de chaque cpraet d'établir que ce processus de
disposition d'un corps génére des impacts négatidyens sur I'environnement. Les
impacts sur la qualité de I'air sont principalemesgponsables de cette mention. La forte
consommation de ressources qu'implique ce procgssuset aussi d'expliquer la mention

finale.

3.1.3 Processus 3 — Aucun embaumement — Incinération —gpiersion

Description du processus
Ce processus n'implique aucune préparation. La& seulation avec le processus précédent
est la dispersion des restes de crémation plutét Igur inhumation. L'ensemble des

impacts est ainsi tres similaire a ceux du Proce&su

Préparation
Cette premiére étape ne génere aucun impact suirdanement et ne nécessite aucune

ressource.

Réduction
L'incinération d'un corps généere des effets négdtfts sur l'air. Des ressources sont
consommees par l'incinération, soit les instalietinécessaires a la combustion ainsi que le

gaz naturel.

Etat final

Des impacts sur I'eau et le sol sont générés pdispeersion. Il est considéré, dans le cadre
de cette évaluation, que les restes de crématmandiis se retrouvent a moitié sur le sol et
a moitié dans I'eau. Les restes répandus directesneme sol ne le modifient que trés peu.
La matiere dispersée, essentiellement des os bropésposeés majoritairement de

phosphore et de calcium (Environnement Agency @B4B), est relativement inerte sur le
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sol. Les restes répandus sur l'eau y ajoutent depgttore, ce qui favorise I'eutrophisation
des cours d'eau (MDDEP, 2000). Bien que les redescrémation soient riches en
phosphore, les petites quantités relachées ne eggngu’'un impact faible sur l'eau. Les

restes de crémation n’affectent pas la qualitéedei Isouterraine.

En ce qui concerne la consommation de ressourtlesest trés peu modifiée par la
dispersion. Lors d'une dispersion, une urne estdeuméme nécessaire pour transporter les
restes entre le moment de la crémation et le momeria dispersion. Une plus grande
simplicité est toutefois présente en ce qui coreéenmonument commémoratif. L'action
de disperser les cendres de quelgqu'un sur unnertiaiplique généralement pas I'érection
d'un monument, quoique cette option soit possibke.grande majorité des ressources
consommees par ce processus est affectée a la stombwlu corps. L'absence d'un
monument, ou la présence d'un monument plus simpé,donc pas suffisamment
d'influence sur l'utilisation des ressources en @anaison avec ce qui est nécessaire a

I'incinération. L'impact est alors de méme imporeaque pour le Processus 2, soit moyen.

L'impact de la dispersion des restes sur I'utibsatle I'espace est nul. Les endroits utilisés
pour disperser les cendres sont actuellement seiteddroits importants pour le défunt et
ses proches, soit un cimetiére qui autorise ce dhygativité. Dans les deux cas, I'espace de
la dispersion est utilisé a d'autres fins et lapelision ne consacre pas de terrain
exclusivement a cet usage. Il n'y a donc aucun éingda la dispersion des cendres sur
l'utilisation de I'espace.

Evaluation globale

A lissue de ces évaluations pour chacun des esitdrest évalué que le Processus 3 génére
un impact global négatif faible sur I'environnematitmpact négatif fort sur l'air causé par
la crémation est en partie responsable de cettieigdian. L'effet sur I'environnement de
I'enchainement des choix : aucun embaumement éiration et dispersion des cendres, est

donc moyen.
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3.1.4 Processus 4 — Aucun embaumement — Incinération — Conbarium

Description du processus

Le Processus 4 présente une particularité par re@ux processus examinés jusqu'a
maintenant, soit que le corps, ou du moins ce go'ileste apres l'incinération, ne rejoindra
ni l'eau, ni le sol, ni l'eau souterraine. A I'méér du Processus 4, les cendres sont
conservées dans un endroit a I'abri des intemp@itede la dégradation. Que ce soit a
I'intérieur d'un établissement funéraire ou biemsdane construction prévue aux fins
d'entreposage d'urnes, les restes sont protégést senservés et ne seront pas altérés par

I'action naturelle de la dégradation.

Préparation
Cette premiére étape ne génere aucun impact suirdanement et ne nécessite aucune

ressource.

Réduction
L'impact de l'incinération sur la qualité de l'ast jugé fort. Du gaz naturel est aussi

consommé dans les installations crématoires.

Etat final

La mise en columbarium utilise les ressources sades pour l'urne et pour le batiment
qui la regoit. L'utilisation du méme monument, gaut tout a fait étre une annexe ou faire
directement partie d'un batiment funéraire, dimifueonsommation des ressources qui
sont utilisées par un individu. Au total, I'impale ce processus sur les ressources est donc
moyen. Le columbarium semble étre une facon de magr I'utilisation de I'espace. Pour
une superficie identique, la densité d'urnes dansalumbarium est plus élevée que la
densité qui peut étre atteinte dans un cimetiémmplct sur I'espace du Processus 4, qui

implique une mise en columbarium, est donc trdsdai

Evaluation globale
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Toutes ces considérations sur le Processus 4 gennde statuer que I'impact global de ce
processus est faible. L'absence d'effet sur I'eagpol et I'eau souterraine explique que

I'impact global soit faible malgré un fort impaat $air.

3.1.5 Processus 5 — Aucun embaumement — Hydrolyse — Inhaton

Description du processus

Le Processus 5 ne présente aucune activité ad'éappréparation. Pour [|'étape de
réduction, c'est maintenant I'hydrolyse alcaline, bo-crémation, qui est choisie pour
réduire le corps. Le produit de I'hydrolyse ess tsemblable au produit de la crémation,

exception faite du volume obtenu qui est |égérerprs important pour I'hydrolyse.

Préparation
Cette premiére étape ne génere aucun impact suirdanement et ne nécessite aucune

ressource.

Réduction

L'hydrolyse alcaline ne présente aucun impact augualité de l'air (Butler, 2010). Les
promoteurs du processus le présentent comme unas€@ux probléemes de la crémation.
La digestion rapide du corps a l'aide d'une satugilzaline n'implique pas d'émanations de
GES ou de gaz nocifs pour I'environnement (TramsitScience Incorporated, 2009).
L'ensemble des matiéres dégradées se retrouvdadsoisition et est évacuée avec les eaux
usées (Bessel, 2011). Les métaux contenus dagarlisme qui peuvent se volatiliser lors
d'une incinération, sont laissés intacts par legssus d'hydrolyse alcaline et peuvent alors
étre retirées manuellement et disposés adéquatethentest de méme pour toute piece de
remplacement de plastique ou défibrillateur. Il astuellement estimé que le procédé
utilisera de I'électricité et du gaz naturel. lis#tion de I'nydroélectricité québécoise ne
produit pratiquement pas d'émanations et la quéadétgaz naturel utilisé ne représente que

12 a 15 % de I'énergie nécessaire a une incinardficansition Science Incorporated,
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2009). L'hydrolyse alcaline ne génere qu'un imgeibte sur l'air.

Le procédé d'hydrolyse ne risque pas d'avoir uat eféfaste sur l'eau, le sol ou l'eau

souterraine. Les eaux usées devront obligatoirenétmet envoyées dans un systeme
d'épuration des eaux. La solution est susceptibidat le processus de dégradation de la
matiére organique qui a lieu dans les usines deermant des eaux usées. La solution
d'hydroxyde de potassium utilisée pour digérerclaps dans la cuve lors du procédé est
une solution alcaline qui permet de dégrader laéreatbrganique (Bessel, 2011; Butler

2010). Dans tous les cas, la solution ne risquedpasuire a la qualité de I'eau, il s'ensuit
donc que le Processus 5 ne génére aucun impadifreégd'eau.

L'hydrolyse alcaline utilise moins de ressources tjucinération. Outre les installations
nécessaires pour le procédé chimique, les ressogriesont nécessaires sont I'électricite,

une petite quantité de gaz naturel ainsi que latisol utilisée pour la dégradation du corps.

Etat final

L'inhumation des restes génere un impact faiblel'sau souterraine, sur le sol et sur la
consommation de ressources. L'espace utilisé pite mhumation est faible. Ces impacts
sont les mémes que pour l'inhumation du Processusa onsommation d'espace par

I'inhumation d'un corps qui a été réduit ne gég@ren impact faible sur I'environnement.

Evaluation globale

A laide de l'évaluation de chacun des critéramphct global du Processus 5 sur

I'environnement est faible. Les seuls impacts quit slignes de mention dans le cas de ce
processus sont ceux de l'utilisation des ressowgtede I'espace qui obtiennent tous deux

une mention de faible impact.

3.1.6 Processus 6 — Aucun embaumement — Hydrolyse — Disgien

Description du processus
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En plus de ne présenter aucune étape de préparegigmocessus est un enchainement de

I'nydrolyse et de la dispersion.

Préparation
Cette premiére étape ne génére aucun impact swirdeanement et ne nécessite aucune

ressource.

Réduction

L'hydrolyse implique un impact négatif faible stair en raison de la combustion de gaz
naturel. Ce procédé n'implique qu’une faible cons@tion des ressources et une
consommation encore plus faible de ressources emmuvelables. Les instruments, la
solution, I'électricité et le gaz naturel nécessaiau procédé de I'hydrolyse sont les

ressources consommeées. L'impact généré sur lesiress est faible.

Etat final

L'impact de la dispersion sur I'eau provient deliade calcium, mais surtout de phosphore
dans l'eau. Cette modification a l'environnement sgsceptible de favoriser une
eutrophisation du cours d'eau. Le petit volumectadapar cette action expligue que
I'impact sur I'environnement est faible. Pour lé $@ matiére répandue est considéree
comme inerte et ne risque pas de le dégrader.drafres se retrouvent tout de méme sur le
sol pendant un certain temps, ce qui implique upaich négatif faible. La dispersion ne
consomme que les ressources nécessaires pour ltilisée entre la crémation et la
dispersion. La consommation d'espace par la digpedes cendres est nulle puisqu'il peut
étre utilisé a d'autres fins. Le territoire de ilspérsion n'est donc pas confiné. La dispersion

ne génere ainsi aucun impact sur l'espace.

Evaluation globale
Le Processus 6 présente peu d'impacts sur I'ensatablcriteres évalués. Les impacts les
plus importants sont les effets négatifs sur l'ealies a la dispersion ainsi que la

consommation des ressources et sont tous deux tdeerfaible. L'impact global de ce
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processus est donc faible.

3.1.7 Processus 7 — Aucun embaumement — Hydrolyse — Dispien

Description du processus

Ce processus ne contient pas d'étape de prépaedtibnombine deux choix qui s'offrent

comme réponse a des difficultés environnementdless que I'hydrolyse est proposée
comme solution aux problémes environnementaux sgues€la crémation, le columbarium

peut, d'une certaine facon, étre percu comme upens& aux problémes d'espace

gu'engendrent les lieux de sépultures.

Préparation
Cette premiére étape ne génére aucun impact swirdeanement et ne nécessite aucune

ressource.

Réduction
Les intrants nécessaires a I'nydrolyse sont limité&&agit des installations, de I'électricité et

du gaz naturel.

Etat final

Le columbarium ne consomme que peu d'espace embdgriaux nécessaires sont
seulement ceux pour l'urne et pour la constructiorcolumbarium. L'état final dans un
columbarium ne nécessite pas beaucoup de terraimghi&idu. L'impact sur lI'espace est

ainsi faible.

Evaluation globale

Seulement trois critéres dénotent des impacts'@witonnement et ces impacts sont tous
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faibles, ce qui implique un impact global faibleupée Processus 7.

3.1.8 Processus 8 — Embaumement — Aucune réduction — Infmation

Description du processus

Ce processus est le premier analysé jusqu'a mairtea présenter une étape de
préparation. L'embaumement du corps est l'actididisée lors de cette étape. Aucune
réduction n'est choisie pour ce processus. L'intimmgoue le réle d'état final dans ce
cheminement de disposition du corps. L'inhumatiom @¢orps embaumé mais non-réduit

présente des impacts différents de l'inhumation darps non-embaumeé et non-réduit.

Préparation

Un embaumement nécessite des instruments permetiapérer le corps du défunt,

quelques machines permettant de retirer et d'mjelets liquides requis ainsi que les

produits qui seront introduits a lintérieur du m®r Le formaldéhyde est obtenu par
l'oxydation du méthanol notamment, donc par un gaécchimique. Le cumul de tous les
intrants nécessaires a la réalisation du procgssuset de statuer que son impact sur les

ressources est moyen.

Réduction
L'étape de réduction ne génére aucun impact swikgnement et ne nécessite aucune

ressource.

Etat final

Il est estimé que la matiere décomposable d'unsc@mbaumé sera complétement

décomposée aprés une période variant de dix a dmesoit la méme période requise

pour la dégradation d'un corps non-embaumé (Enwviem Agency 2002a et 2004b). Les

effets de l'inhumation sont |égerement modifiés lpaprésence des substances utilisées
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pour 'embaumement. Les produits injectés se retmaunt dans le sol et possiblement dans
I'eau souterraine par une lixiviation inévitable formaldéhyde présent dans les liquides
d'embaumement constitue une pollution au sensratinttion d'un corps étranger

susceptible de perturber un écosysteme. De plugriealdéhyde semble présenter des
risques de contamination de l'eau souterraine (Bnment Agency, 2004b). Toutefois,

certains chercheurs soutiennent que le formaldékgddégrade relativement rapidement
occasionnant ainsi peu de risques de contaminé®mmeer, 2009b). Cette théorie semble
confirmée par une étude de I'Environment Agencladerande-Bretagne qui évalue que la
présence de formaldéhyde diminue rapidement desl'gues'éloigne du cercueil ou se

trouve le corps (Environment Agency, 2004b). Cedtede précise qu'un corps est
susceptible de contenir 9 L d'une solution de fddétayde de concentration maximale de
3 %. Cette concentration maximale est confirméelpaesponsable de la formation des
thanatologues au College de Rosemont, Mme Sophi®iBéBenoit, 2011). L'étude de

I'Environment Agency estime qu'un corps embaumétieoin 180 g de formaldéhyde.

L'étude estime aussi que la moitié des polluantseddchés lors de la premiére année.
Environ la moitié des polluants restants est éva@éhaque année (Environment Agency
2004b). La quantité d'eau qui s'infiltre dans leetayui traverse le cercueil est responsable
de la lixiviation des contaminants comme le forndalgde. Ainsi, si la moitié du

formaldéhyde est évacuée lors de la premiere anngagira alors de 90 g qui sera dilué
dans l'eau d'infiltration, puis cette solution rgoindre la nappe phréatique apres avoir
traversé I'épaisseur de sol qui sépare le ceretidibau souterraine. Aprées cette dilution,
I'eau qui rejoindra le sol ne sera pas tres congergn formaldéhyde, méme lors de la

premiere année et beaucoup moins les années ss\@&rtvironment Agency, 2004b).

La méme conclusion était déja obtenue par I'Enwiremt Agency en 2002 concernant les
guantités de formaldéhyde relaché dans le sol eatitm de linfiltration (Environment
Agency 2002a). Une étude de Soo Chein al. calcule aussi la concentration en
formaldéhyde, en nitrites et en nitrates en fomctiol renouvellement de la nappe d'eau
souterraine (Soo Chagt al, 1992). A l'aide des prélévements réalisés Ztieur de six

cimetiéres, I'étude conclut que les cimetieresarg pas des sources de contamination au
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formaldéhyde (Soo Chaet al, 1992).

De plus, le calcul de la quantité de formaldéhydiestecoule du corps fait dans les études
mentionnées ne tient pas compte de la dégradasinmatie du formaldéhyde. L'absence de
rapport démontrant des eaux souterraines forteroentaminées par du formaldéhyde
permet a I'Environment Agency de conclure & unénattion naturelle du formaldéhyde
dans le sol, ce qui prévient la contamination (Eorwinent Agency 2002a). Ainsi, le sol
sous le cercueil agit comme un élément atténuam$ ¢a progression du formaldéhyde.
Une dégradation chimique se produit dans le sdireinue la quantité de contaminants qui

atteignent la nappe phréatique.

Les pathogenes qui peuvent se retrouver dans les cem décomposition circulent de
manieres différentes en fonction de la compositiun sol. Les micro-organismes
responsables de la décomposition, de méme quéidats, composés de formaldéhyde,
se déplaceront plus aisément dans un sol sablonfus le sol est imperméable, moins
ces éléments se répandront (Environment Agency22@d 2004a). Le formaldéhyde est
donc susceptible d'atteindre I'eau souterraine sol est hautement perméable. La situation
est différente dans un sol argileux ou le formaydiehrisque de s'accumuler tellement le sol

est imperméable (Environment Agency, 2002a).

Certaines situations sont plus a risque d'entrainercontamination de la nappe phréatique.
Une des principales causes de contamination surdeems les cimetieres a haute densité
(Environment Agency, 2002a). Une décomposition @esps tres rapide est aussi
susceptible de contribuer a une contamination dendppe phréatique. Les nappes
souterraines tres hautes, petites ou avec un fadilg de renouvellement sont plus a risque
d'étre contaminées (Soo Cheainal, 1992). Pour ces considérations de variabilitéishue

de contamination de I'eau souterraine, il est é&vglue I'impact négatif du Processus 8 sur

I'eau souterraine est susceptible de varier déefailport.

Le sol est perturbé pendant une certaine période Ipaprésence du cercueil, du
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formaldéhyde et des produits de la décompositionfdaction des propriétés du sol, les
contaminants sont susceptibles de rester dand pwsoune période variable et d'atteindre
des concentrations plus ou moins importantes. ldohpégatif de ce processus sur le sol se

situe entre faible et fort.

Un corps embaumé n'est pas reconnu pour émetfrdaldéhyde gazeux, principal agent
chimique retrouvé dans les liquides d'embaumeniemtifonnement Agency, 2002a).Un
processus qui implique un embaumement et une intimma'est donc pas susceptible de
générer plus de gaz qu'un processus qui impliquiersent une inhumation. L'impact sur

la qualité de I'air est donc faible.

Les besoins reliés a I'inhumation sont les mémescgux décrits pour le Processus 1, soit
les matériaux du cercueil, les matériaux nécessadrela fabrication du monument
commémoratif ainsi que la machinerie et I'énergiécessaires pour les travaux
d'excavation. L'utilisation d'espace pour ce pregssest tout a fait identique a la

consommation d'espace nécessaire pour l'inhumitieque décrite dans le Processus 1.

Evaluation globale

A la lueur de l'évaluation de chacun des critédésipact global du cheminement
impliquant un embaumement et une inhumation estemaya consommation de ressources
et d'espace, tous deux d'impact moyen, justifiegiglement cette mention pour l'impact
global. Les contaminations potentielles du sol et'dau souterraine permettent aussi de
conclure que l'impact du Processus 8 sur I'enviorent est moyen, notamment puisque

I'impact sur I'eau souterraine peut étre fort daertaines situations.

3.1.9 Processus 9 — Embaumement — Incinération — Inhumain

Description du processus
Le Processus 9 impliqgue une incinération. Toutefpigsque l'incinération est précédéee

d'un embaumement, les impacts de cette combustiah différents. Ce processus se
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termine par une inhumation.

Préparation

La préparation du corps par un embaumement utfiiseinstruments nécessaires et les
produits injectés dans le corps. L'embaumement glime incinération ne génere pas
d'impacts immédiatement. Les impacts sont préselatés la section sur la réduction.

Réduction

La combustion d'un corps humain embaumé génereffids néfastes plus grands que ceux
observés au Processus 2 puisque les produits diemepaent contenus dans le corps sont
bralés. Le formaldéhyde de I'embaumement généraleimgilé et ses sous-produits se
retrouvent dans l'atmosphéere. La combustion incétaptu formaldéhyde pourrait en
émettre sous forme gazeuse dans l'atmosphereramiraiinsi des contacts possibles avec
I'hnumain par les voies respiratoires. Le formaldishgazeux est reconnu pour étre un agent
possiblement cancérigene (Agency for Toxic Substs@nd Disease Registry, 1999). Ces
considérations permettent de statuer que les impdet I'incinération précédée d'un
embaumement sont plus dommageables que ceux caeéslincinération sans
embaumement. L'incinération consomme du gaz naterelplus de nécessiter des

installations pour la combustion.

Etat final

L'inhumation d'un corps réduit présente tres peudii@&rences avec les impacts de
I'inhumation d'un corps réduit mais non-embaumé imepacts sur l'eau, le sol et I'eau
souterraine proviennent donc de la présence d'uredans le sol, des matieres que cette
urne est susceptible de relacher et qui peuveniitensigrer vers |'eau souterraine ou vers
l'eau. Chacun de ces trois criteres démontre dex ithpacts négatifs faibles. La
consommation d'espace est celle nécessaire pouiséaen terre d'une urne. Cette action

implique un impact sur I'espace disponible de &ibiportance.

Evaluation globale
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L'évaluation de chacun des critéres établit quepkict global d'une incinération précédée
d'un embaumement et suivie d'une inhumation impliqun impact global fort sur
I'environnement. Les effets néfastes de ce prosedsudisposition sur la qualité de l'air

ainsi que sur les ressources expliquent cet impgmirtant.

3.1.10 Processus 10 — Embaumement — Incinération — Dispérs

Description du processus

La disposition du corps par ce processus impliquerabaumement, une incinération ainsi
gu'une dispersion. Ce processus permet d'étabfir ddférences d'impacts entre
l'inhumation et la dispersion puisque I'état fimaprésente la seule variation entre le

Processus 9 et le Processus 10.

Préparation
La préparation du corps par un embaumement utldséestruments et les produits injectés
dans le corps. L'embaumement suivi d'une incir@ratne génere pas d'impacts

immédiatement. Les impacts sont présentés dargii@is sur la réduction.

Réduction
L'incinération d'un corps embaumé génere un imfmattsur l'air en plus de consommer

une quantité importante de ressources.

Etat final

La dispersion génere des impacts sur le sol eleau par la participation des restes a un
effet d'eutrophisation des cours d'eau. Les petjtemtités dispersées ne génerent qu'un
impact faible. La dispersion des cendres de crémaitiaffecte que l'eau de surface. La
dispersion n'a pas d'impact sur I'espace.

Evaluation globale

L'impact global de ce processus est moyen. La consion élevée de ressources ainsi
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que les effets sur I'air expliquent ce résultat.

3.1.11 Processus 11 — Embaumement — Incinération — Columbam

Description du processus

Le cheminement du processus implique un embaumenaeatincinération ainsi que la
mise en columbarium. Les impacts de ce processudres centralisés a l'intérieur de deux
des composantes évaluées, il s'agit de l'air etutibsation des ressources. Les seuls
contacts qui ont lieu entre I'environnement etdgs du défunt sont sous forme gazeuse a
la sortie de l'incinération. L'état final ne permpats plus de contacts entre les restes et les

composantes de I'environnement.

Préparation
La préparation du corps par un embaumement ufiiseinstruments nécessaires et les
produits injectés dans le corps. L'embaumement gslime incinération ne génere pas

d'impacts immédiatement. Les impacts sont préselatés la section sur la réduction.

Réduction
L'incinération d'un corps embaumé génere un imfmattsur l'air en plus de consommer

une quantité importante de ressources.

Etat final
Le critere sur l'utilisation de l'espace obtientni@ntion faible puisque le columbarium

permet d'utiliser pleinement I'espace pour acdueis urnes.

Evaluation globale

Le Processus 11 impligue un impact global moyens Lmpacts sur l'air et sur la
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consommation de ressources sont les seuls respesisigcette qualification.

3.1.12 Processus 12 — Embaumement — Hydrolyse — Inhumation

Description du processus
Ce processus implique l'enchainement de l'embauntende I'hydrolyse, puis d'une

inhumation. Cette inhumation est identique a cali@ant une réduction par incinération.

Préparation

La préparation du corps par un embaumement ufiiseinstruments nécessaires et les
produits injectés dans le corps. L'embaumementi sllinne hydrolyse génére trés peu
d'impacts puisque le corps est ensuite traité palrdhyse alcaline. Les impacts sont

présentés dans la section sur la réduction.

Réduction

Ce type de réduction permet de neutraliser les acointants potentiels issus de
I'embaumement. Dans ce processus, aucun impadtesur ou le sol n'est généré. Le
procédé est sans émanations sauf pour la combustiorgaz naturel. La solution
d'hydroxyde de potassium rejetée est envoyée @aréss€au municipal de traitement des
eaux usées, ce qui ne semble pas générer de censégqunéfastes pour I'environnement
(Bessel, 2011). L'hydrolyse alcaline utilise destaliations particulieres, la solution pour la

réaction chimique, I'énergie électrique ainsi queydz naturel.

Etat final
Les impacts de I'état final proviennent de la pnésed'une urne enfouie qui perturbe le sol.
L'inhumation génere un impact faible sur le sobaque sur I'eau souterraine. L'inhumation

consomme aussi les ressources neécessaires paoe, Il monument et les travaux
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d'excavation. L'espace utilisé pour la mise aeetd'une urne et la mise en place de son

monument est de faible impact.

Evaluation globale
L'impact global de ce processus est faible. Seutriggre sur la consommation des
ressources obtient la mention moyen pour l'impactel processus. L'impact sur les autres

criteres évalués est faible ou nul.

3.1.13 Processus 13- Embaumement — Hydrolyse — Dispersion

Description du processus
Un embaumement, une réduction par hydrolyse auiang dispersion sont réalisés lors de

Ce processus.

Préparation

La préparation du corps par un embaumement ufiiseinstruments nécessaires et les
produits injectés dans le corps. L'embaumementi sllinne hydrolyse génére trés peu
d'impacts puisque le corps est ensuite traité palrdhyse alcaline. Les impacts sont

présentés dans la section sur la réduction.

Réduction

Le procédé de I'hydrolyse alcaline permet de rédlgis impacts sur I'environnement de
I'embaumement en stérilisant compléetement le cetge qu'il contient. L'utilisation d'une
faible quantité de gaz naturel génere un faibleachpsur l'air. Le procédé consomme

quelques ressources.

Etat final
La dispersion ne consomme aucun espace pourfli&gtce qui n'implique aucun impact.
La dispersion des cendres génere des impacts sar é¢ sur I'eau. La présence des cendres

sur le sol modifie Iégérement I'environnement. teadres répandues dans l'eau ont un
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impact par leur potentiel de contribution a un teffeutrophisation des cours d'eau. L'urne
nécessaire au transport des cendres avant le@rsiep requiert un peu de ressources.

Evaluation globale
Le Processus 13 implique un impact global faiblel'savironnement. Cet impact provient
essentiellement de la consommation des ressourcpargellement, des impacts sur l'eau

et sur le sol.

3.1.14 Processus 14 — Embaumement — Hydrolyse — Dispersion

Description du processus
Au cours de ce processus, un embaumement, une lys@rainsi qu'une mise en

columbarium sont réalisés.

Préparation

La préparation du corps par un embaumement ufiiseinstruments nécessaires et les
produits injectés dans le corps. L'embaumementi sllinne hydrolyse génére trés peu
d'impacts puisque le corps est ensuite traité palrdhyse alcaline. Les impacts sont

présentés dans la section sur la réduction.

Réduction
Le procédé de I'hydrolyse alcaline permet de rédlgis impacts sur I'environnement de
I'embaumement en stérilisant completement le catpse qu'il contient. Le procédé

consomme quelques ressources et génere un faipéeirsur |'air.

Etat final
La mise en columbarium ne consomme que peu d'esgtacécessite uniquement des

ressources pour l'urne et le columbarium.

Evaluation globale
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La mention de faible impact global est attribuéze grocessus. Seule la consommation de

ressources implique un impact moyen.

3.2 Conclusions sur les impacts environnementaux
L'analyse environnementale de la section précéqemtaet de comparer l'impact global de

chaque processus et de déterminer ainsi quels gmegEesont les plus souhaitables d'un
point de vue environnemental. Afin de bien ciblaelg sont les avantages de chacun des
processus, il est nécessaire de considérer, pgag,é&s choix impliquant le moins d'impacts

sur l'environnement.

3.2.1 Conclusions sur la préparation
Parmi les deux choix disponibles pour la prépanatepit un embaumement ou non, le

choix qui implique le moins d'impacts sur I'envinement est I'absence d'embaumement.
La réalisation d'un embaumement consomme des regsoet implique différents impacts
sur |'eau souterraine, le sol et parfois I'air sedole corps a été incinéré ou directement
inhumé. Lorsqu'un corps embaumé est directementiéhil est susceptible de contribuer
a la contamination de I'eau, du sol ou de I'eades@ine. Lorsqu'un corps embaumé est
incinéré, il contribue alors a rejeter les produitdisés lors de I'embaumement dans
I'atmosphere. Le formaldéhyde utilisé pour I'embanm@nt peut nuire a la santé et affecter
la qualité de l'air (Agency for Toxic Substances &isease Registry, 1999). L'absence
d'embaumement semble la meilleure option du pantwk écologique en ce qui a trait &

I'étape de la préparation.

3.2.2 Conclusions sur la réduction
Parmi les trois choix offerts pour la réductionedt difficile de statuer quel est le choix

préférable aux autres. Chacune des trois optiomsufee réduction, incinération et
hydrolyse alcaline) offre des avantages et des vdésages du point de vue

environnemental.
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Dans le cas de l'absence de réduction, ce choisepr& peu d'impacts importants au
moment de la réduction. Outre la faible consommatie ressources, les effets de I'absence

de réduction se retrouvent a I'étape de I'étal fina

En ce qui a trait a l'incinération, les impactstdoés centralisés. Décontextualisée de tout
processus, une incinération n'implique aucun imgactl'eau, le sol et I'eau souterraine.
Tous les impacts sont concentrés sur la qualiteadeet la consommation de ressources.
L'incinération, surtout lorsque précédée d'un emimment, présente un fort impact sur la
qualité de l'air. La consommation de ressourcepca#Es a l'incinération est aussi
relativement élevée. L'incinération concentre l#st® négatifs de la disposition sur l'air.
Cette caractéristique peut s'avérer utile dansdetextes ou les circonstances de fragilité
sont réunies en ce qui a trait aux sols ainsi tgedn souterraine. Lorsque les risques de
contamination du sous-sol sont trop élevés, l'@@ition peut permettre d'éviter des

contaminations importantes.

Quant a elle, I'nydrolyse alcaline permet de rélgs impacts sur I'environnement en plus
de consommer moins de ressources et moins de ressomon-renouvelables que
I'incinération. Le procédé consomme toutefois plesessources que lorsqu'il n'y a aucune
réduction. Comme lincinération, I'hydrolyse perméé diminuer les risques de
contamination pour les milieux ou les risques sahvés. Tel que mentionné
précédemment, le procédé n'est pas encore dispoaiblQuébec, ni méme au Canada.
Ainsi, certains €léments ont été anticipés et gestquoi la prudence est de mise dans les

conclusions tirées sur I'hydrolyse.

3.2.3 Conclusions sur I'état final
En plus d'affecter directement I'espace utiliggal’ final affecte parfois différemment les

composantes environnementales s'il y a eu une tiedumu non. Une fois de plus, chacun
des trois choix possibles démontre des avantagdssetiésavantages impliqués par leur
réalisation.
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Le premier des états finaux qui a été analysé'iaBumation. Ce choix constitue le plus
minimaliste des trois possibilités. Ainsi, c'estluceui consomme le moins de ressources.
Bien que les études consultées démontrent queisgses de contamination reliés aux
cimetiéres soient généralement faibles, il s'agée certaines situations présentent plus de
risques. L'inhumation de corps non-réduits, présdetfaibles effets néfastes sur I'eau ainsi
que sur l'air. Les impacts sur le sol et I'eau eswaine peuvent varier de fagcon importante.
Les risques de contamination de ces deux compasantd plus élevés dans le cas d'un
embaumement préalable et dans certaines circomstgrttysiques particulieres, soit une
nappe phréatique haute, une grande infiltrationfguorise la lixiviation des liquides du
corps ainsi que des sols présentant une grandsifgofavorisant une circulation facile des
contaminants (Environnement Agency 2002a et 20@a)s tous les cas, un processus qui

n'inclut pas de réduction utilise moins de ressesigqu'un processus qui en impligque une.

La situation est différente dans les cas d'inhumnatie corps ayant été réduits. Dans ces
circonstances, I'espace consommé est moins grdad possibilités de contamination sont
plus faibles. Dans tous les cas, l'inhumation prigss¢avantage de consommer peu de
ressources. Une fois de plus, il s'agit d'étre @ntidouisque l'inhumation évaluée a
I'intérieur de la présente étude considere uneniation dite moyenne tel que suggéré a la
section 2.3. Toutefois, il existe certains typ@shdimation qui consomment une quantité de
ressources plus grande, notamment les inhumatioingng lieu dans des cryptes ou autres
monuments qui constituent de réelles constructipmg un seul ou un nombre restreint
d'individus. Néanmoins, l'analyse réalisée perneetahsidérer que l'inhumation nécessite

peu de ressources.

La dispersion des cendres présente aussi certzamtages. Cette méthode ne consomme
aucun espace particulier, ce qui peut représemerspect intéressant dans des situations
d'espace restreint. La dispersion des cendresussi ane option intéressante pour les cas
ou une contamination de I'eau souterraine est plabable. Toutefois, dans le cadre de

I'analyse environnementale réalisée, la disperdemcendres est I'état final qui génere le
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plus d'impact sur I'eau. Ce choix n'est donc mgsidin la plus souhaitable dans le contexte

d'un cours d'eau sensible.

L'action de placer I'urne contenant les restes @und a l'intérieur d'un columbarium a
semblé Il'option la plus intéressante si on ne daémsique I'étape de I'état final. L'analyse
environnementale démontre que l'usage du columbaeist I'option qui génére le moins
d'impacts sur I'environnement. De plus, le columimarne consomme que trés peu
d'espace, soit moins que tous les types d'inhumatitais tout de méme plus que la
dispersion. De ce point de vue, le columbarium dendonc étre la meilleure option.
Toutefois, I'analyse des impacts sur I'environndméalisée ne considere pas les impacts
positifs des processus de disposition. Le columibame génere aucun impact positif sur
I'environnement puisque les restes qui y sont pos@&s ne retournent pas a I'état naturel.
lIs sont conserveés intacts dans une urne a l'eerd'une construction vouée a cette fin.
Les autres états finaux présentent plus d'impaatifs, mais aussi plus d'impacts positifs
en remettant en circulation les éléments contelans tes corps humains. Il sera question

de la réutilisation des ressources au chapitreebpRmandations.

3.3 Conclusions sur les processus
Le Tableau 3.2 présente un classement des procdssdsposition en commencant par

celui de moindre impact vers celui ayant le pliengrimpact.
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Tableau 3.2 Les processus de disposition des cogs ordre croissant dimpact global
Impact sur Impact| Utilisation
Impact leau |Impact surle de Utiisation| Impact
sur feausouterrainesur laif  sol |ressourcesd'espace global

7 — Aucune préparation
Hydrolyse
Columbarium Aucun| Aucun | Faible Aucun Faible Faible Trés Faiple
6 — Aucune préparation
Hydrolyse  Dispersion Faible| Aucun | Faible Faibk
14 — Embaumement
Hydrolyse
Columbarium Aucun| Aucun | Fable Aucun Moyen Faible Tres Fajble
13 — Embaumement
Hydrolyse  Dispersion Faible| Aucun | Faible Faibk
5 — Aucune préparation
Hydrolyse Inhumation| Aucun| Faible | Faible Faibk
12 — Embaumement
Hydrolyse Inhumation| Aucun| Faible | Faible Faibk
4 — Aucune préparation
Incinération
Columbarium Aucun| Aucun Fort| Aucun Moyen Faible Faible
3 — Aucune préparation
Incinération Dispersion Faible| Aucun Fort| Faible Moyen Aucun Moyen

11 — Embaumement

D

Faible Aucun Tres Fable

D

Moyen Aucun Faible

D

Faible Faible Faible

D

Moyen Faible Faible

Incinération ColumbariumAucun,  Aucun Fort| Aucun Fort Faible Moyen
10 — Embaumement

Incinération Dispersion Faible| Aucun Fort| Faible Fort Aucun Moyen
1 — Aucune préparation De

Aucune réduction De faible 3 faible a

Inhumation Faible fort Faible moyen|  Faible Moyen Moyen

2 — Aucune préparation
Incinération Inhumation| Faible Faible Fort| Faible
9 — Embaumement
Incinération Inhumation| Faible Faible Fort| Faible

13%4

Moyen Faible Moyer

13.%4

Fort Faible Moyen

8 — Embaumement De
Aucune réduction De faible & faible & Moyen a
Inhumation Faible fort Faible fort Moyen| Moyen  Fort

Apres cette analyse sur les choix disponibles phacune des étapes, I'analyse sur les

processus dans leur ensemble permet de détermieky gspnt les cheminements complets
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préférables du point de vue environnemental. Lestioes décernées aux impacts globaux
déterminent quels sont les processus qui engendlentmoins d'impacts sur
I'environnement. La mention la plus faible obterasttres faible Trois processus ont
obtenu cette mention. Il s'agit du Processus Gufaembaumement, hydrolyse, dispersion),
du Processus 7 (aucun embaumement, hydrolyse, bahwum) et du Processus 14
(embaumement, hydrolyse, columbarium). Le seul éldncommun & ces trois processus
est I'nydrolyse alcaline. Cette nouvelle méthodalde donc présenter des caractéristiques
intéressantes qui permettent de réduire les impaotgonnementaux liés a l'inhumation
d'un corps non-embaumé et a l'incinération. L'hlyde semble apporter une solution a la
fois aux problémes de contamination potentielle Wune inhumation et aux problémes de

pollution de l'air dans le cas d'une incinération.

Parmi les processus qui obtiennent les mentionsod&ent le moins d'impacts sur
I'environnement, I'état final du columbarium esfraevé deux fois et la dispersion des
cendres, une fois. Pour cette étape, il semblediftérentes options soient envisageables.
Dans certaines circonstances, par exemple lorszuiacours d'eau fragile ne se trouve a
proximité, il serait possiblement préférable deisinda dispersion des cendres plutdt que le
columbarium. Les processus qui impliquent le colambn sont légérement moins
minimalistes, mais présentent moins de chancesm@mination. Ainsi, le choix final peut

étre une question de contexte.

A linverse, la grille d'évaluation permet de caist que les trois processus qui présentent
le plus d'impacts sur I'environnement sont les &sgs 8, 9 et 2. Le Processus 8 implique
un embaumement, aucune réduction et une inhumatiors que le Processus 9 implique
un embaumement, une incinération ainsi qu'une idiom et le Processus 2 implique
aucune préparation, une incinération ainsi qu'nhamation. L'inhumation est présente au
sein des trois processus. La consommation éleveéspate de cet état final et les
possibilités de contamination expliquent ces réssiltL'embaumement est présent dans
deux des trois processus en bas du classementopfasition aux processus qui

n'impliquent aucune préparation, I'embaumemengsgmte I'option qui consomme le plus
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de ressources. De plus, dans les processus otalienginent est suivi d'une incinération, la
pollution émise par lincinération est augmentée lea produits de I'embaumement.
L'incinération est aussi présente dans deux des mmcessus au bas du classement.
L'incinération émet des contaminants dans I'atm&spén plus de consommer une quantité
non-négligeable de ressources. La combinaison d& de trois des choix suivants :
embaumement, incinération ou inhumation, a l'ietérdu méme processus explique le fort

impact global qui est généré par les processuslggnant.
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4 INTEGRATION AU CONTEXTE QUEBECOIS
L'analyse environnementale de la section précédmartaet de cibler le meilleur choix du

point de vue environnemental. Dans le contexte daésl de quelqu'un, l'aspect
environnemental n'est pas le seul facteur qui énfaur le choix d'un processus de
disposition ou d'un autre. Cette section propose a@banalyser l'intégration des meilleurs
processus de disposition dans le contexte québéeaisfonction des considérations
culturelles et personnelles des Québécois.

Les processus de disposition des corps ont gramde@évelués au cours du demi-siecle
dernier (St-Onge, 2001). Ainsi, il ne faut pas ¢déer le domaine funéraire comme une
série de traditions immuables. Des changementsesurent dans les fagons de faire et les
habitudes des Québécois peuvent se modifier ragderoutefois, le contexte actuel doit
étre considére et les changements ne surviennsrtegpa'importe quelle facon. Il faut donc
étudier le contexte afin d'analyser si les procesgumoindre impact sont déja présents au
Québec. Ensuite, c'est le point de vue culturel spria analysé pour savoir si une
intégration de ces processus est possible. Finaknoe sont les autres considérations

entrant dans la prise de décision qui seront aéatys

4.1 Les processus a faible impact au Québec
Cette section expose l'espace que les procesdus &jbles impacts occupent au Québec

actuellement. Cette section présente aussi leegsas qui sont les plus utilisés par les
Québécois. L'importance en pourcentage d'un prosegs!'il présente peu d'impacts ou de
forts impacts, détermine I'espace qui est accessill le marché funéraire pour les autres

processus. C'est pourquoi les processus les plisesisont présenteés.

Les processus a faibles impacts occupent une plasdimitée dans l'industrie funéraire

québécoise. Afin de déterminer quelle est la placeupée par les processus a faibles
impacts, les processus sont séparés en trois categda catégorie des processus a plus
faibles impacts est composée par les trois prosessmpacts tres faibles, la catégorie des

processus a impacts faibles est composée des quatressus se trouvant au milieu du

63



classement et la catégorie des processus a impagens est composée des sept processus
présentant des impacts moyens. Le Tableau 4.l%rdluette classification. Par la suite,
certaines statistiques concernant les étapes dectiéa et |'état final permettent de

déterminer I'importance en nombre des différergedyde disposition réalisés au Québec.

Tableau 4.1 Les trois catégories d'impact des prossus de disposition des corps
Impact sur Impact Utilisation
Impact leau Impact surle de Utiisation|  Impact
sur leau souterraing|sur l'air  sol | ressources d'espace  global

7 — Aucune préparation
Hydrolyse
Columbarium Aucun|  Aucun Faible Aucun Fabble Faible  Trés Faiple
6 — Aucune préparation
Hydrolyse  Dispersion Faible Aucun Faible Faibl
14 — Embaumement
Hydrolyse
Columbarium Aucun|  Aucun Fable Aucun Moyen Faible Tres Faible

Faible Aucun  Trés Fajpble

11°]

Les plus faibles
impacts

13 — Embaumemer J]
Moyen Aucu Faible

& |Hydrolyse Dispersion Faible Aucun Fable Faible
2 |5 — Aucune préparation
E Hydrolyse  Inhumation| Aucun Faible Faible Faible Faible Faible Faible
S |12 — Embaumement
g Hydrolyse  Inhumation| Aucun Faible Faible Faible Moyen Faible Faible
'é 4 — Aucune préparation
—  |Incinération
Columbarium Aucun|  Aucun Fort| Aucun  Moyen Faible Faible

3 — Aucune préparatio

Incinération Dispersion Faible Aucun Fort| Faible Moyen Aucur] Moyen
11 — Embaumement
Incinération ColumbariumAucun|  Aucun Fort| Aucun Fort Faible Moyen
2 |10 — Embaumement
% Incinération Dispersion Faible Aucun Fort| Faible Fort Aucun Moyen
£ |1 — Aucune préparation De
£ |Aucune réduction De faible a faible 4
8 | Inhumation Faible fort Faible moyen|  Faible Moyen Moyen
E |2 - Aucune préparation
8 |Incinération Inhumation| Faible Faible Fort| Fable Moyen Faible Moyer
— |9 — Embaumement
Incinération Inhumation| Faible Faible Fort| Faible Fort Faible Moyen
8 — Embaumement De
Aucune réduction De fable a faible & Moyen a
Inhumation Faible fort Fabble fort Moyen Moyen Fort
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Chacun des processus présents dans la catégorimplests les plus faibles contient une
hydrolyse alcaline a I'étape de réduction. Cettthode de réduction n'est pas disponible au
Québec actuellement. Ainsi, aucune dispositiort ficge selon les choix qui présentent le
moins d'impacts. Tel qu'annoncé précédemment, h@pagnie Transition Science ceuvre
actuellement a l'implantation de I'nydrolyse au lgaeé(Bessel, 2011). Il y a donc peu a
conclure sur ce sujet pour l'instant outre le daié les trois processus présentant le moins
d'impacts de la catégorie des impacts faibles eonéint eux aussi une hydrolyse. Au total,
ce sont donc les six processus aux impacts lesfailies qui impliquent une hydrolyse et
n'existent donc pas au Québec. Le pourcentagespediiion réalisé par les six processus

de moindres impacts est ainsi nul.

Dans la catégorie des processus a impacts faiblgsa trois processus comprenant une
hydrolyse et un impliquant une incinération. La égatie des impacts moyens est
composée de trois incinérations et d'un procesans étape de réduction. Afin d'établir
I'importance en nombre de chaque catégorie, ildéliser les statistiques sur I'incinération
et I'état final. Le nombre d'incinérations réalsgeeut étre séparé en deux entre les
incinérations suivies par une inhumation et lesné@tions suivies par une mise en

columbarium.

La crémation est le procédé de réduction le plisétau Québec actuellement (Salon
funéraire Kane & Fetterly, s.d.; Services Harmosid,; Montpetit, 2007; Labescat, 2007).
A titre d'exemple, le Cimetiére Saint-Michel de Bfeoke a recu 573 sépultures en 2010
dont 412 étaient sous forme de cendres, donc pgésatlune incinération (Paquette, 2011).
Les services offerts par le Cimetiere qui impligumiune incinération représentent donc
72 %. Ce chiffre, Iégérement plus bas que les demagancées par Services Harmonia, est
probablement en dessous du ratio d'incinérationsi@ees puisque le cimetiere ne recoit
pas les urnes des individus qui ont préféré digpdesirs cendres. Le ratio de dispositions
se terminant par une dispersion des cendres éstldihent évaluable puisque le Cimetiére
Saint-Michel n'offre pas le service de crématioa, qui complique la compilation des

données. Les cendres ou les corps proviennentudepts maisons funéraires. Le nombre
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d'urnes envoyées a des cimetiéres par rapportrabneade crémations réalisées ne semble
donc pas étre comptabilisé.

Toutefois, I'exemple du Cimetiere Saint-Michel démne que la majorité des processus
implique une crémation ainsi qu'une inhumation. & 573 sépultures qu'a recu le
Cimetiere, 359 ont été déposées en terre (Pagéttd). Ce ratio indique que 63 % des
dispositions de corps sont composées d'une crématiod’'une inhumation. Les deux
processus évalués qui contiennent ces choix seuxent a l'intérieur de la catégorie

présentant des impacts moyens. Quant au Processuissé trouve dans la catégorie des
impacts faibles et qui inclut une incinération s$ei\d'une mise en columbarium, il

représente 9 % des sépultures qu'a recues le @m&aint-Michel. Sur les 573 sépultures

réalisées au Cimetiére, 53 incluaient une incimgmeguivie d'une mise en columbarium.

Les chiffres obtenus ne font pas état du nombredidpositions qui impliquent un
embaumement. Certaines maisons funéraires avagoent'exposition, qui implique un
embaumement, est en déclin (Services Harmonig, Selon la maison funéraire Services
Harmonia, il y a maintenant moins de 35 % des disioms qui impliquent une exposition
(Services Harmonia, s.d.). Concernant l'inhumatien corps non-réduits, le Cimetiere
Saint-Michel a mis 161 corps en terre sur les Sf8iures qui ont eue lieu au cours de
I'année 2010. Cela représente 28 % des servic€srdetiere. Toutefois, il n‘est pas préecisé

si une étape de préparation a suivi les inhumations

A la lueur de ces statistiques, la majorité depaditions de corps qui a lieu au Québec se
retrouve dans la catégorie des impacts moyenstiigant les chiffres du Cimetiére Saint-
Michel comme exemple, il se pourrait que plus de¥638les dispositions réalisées au
Québec soient parmi celles présentant le plus ditsp A cela il faut ajouter les
dispositions du Processus 8 incluant un embaumemeantune réduction et une
inhumation. Les processus de disposition des abegda catégorie des impacts faibles, sont
moins utilisés. Le 9 % représenté par la mise éaimdoarium au Cimetiere Saint-Michel se

retrouve dans les processus de la catégorie dexcimfaibles. Une estimation présentant
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une marge d'erreur relativement élevée permet méavagju'environ 70 % des inhumations
se retrouvent dans la catégorie des impacts lesfpits. La catégorie des impacts moyens
semble représenter environ 30 % des dispositions Quebec. Tel qu'expliqué
précédemment, les processus de disposition des pogpentant les impacts les plus faibles
ne sont pas actuellement utilisés. De ce simpletpl# vue statistique, les opportunités de
réduction des impacts semblent trés grandes.

Les chiffres présentés sur les dispositions rédise proviennent pas de I'ensemble des
cimetiéres du Québec. La représentativité estlinoipée pour dresser le portrait global de
la situation. L'objectif de la présentation de desnées est surtout de permettre une idée de
I'ordre de grandeur que représente chaque procd3symsus, le Cimetiere Saint-Michel est
un cimetiere chrétien a majorité catholique. Auguosulman ou juif n'est enterré ou
entreposé sur la propriété. Les chiffres obtenusam donc pas le reflet de la situation
pour lI'ensemble des religions présentes au Québec.

4.2 Les processus a faible impact et la culture
Le chapitre 3 a établi quels sont les processudisfmsition des corps qui présentent le

moins d'impacts sur l'environnement. La section d4.1démontrée que les processus
présentant le moins d'impact ne sont pas présenf@uabec. La présente section analyse
les possibilités d'application de ces processufaithee impact a la société québécoise. Il
s'agit de vérifier si les processus d'impact marsimt compatibles avec les considérations
culturelles et personnelles entrant en compte danschoix d'un processus. Les

considérations sont celles qui ont été présentéesection 1.4.

L'analyse environnementale démontre que le prodédéydrolyse alcaline représente une
amélioration technologique intéressante. Tous tesgssus qui impliquent une réduction
par hydrolyse présentent moins d'impacts que tesisalitres processus. L'essentiel de la
vérification de compatibilité entre les processus mhoindre impact et les autres
considérations de nature non-environnementalealoit s'orienter surtout sur la question

suivante : est-ce que le processus d'hydrolyséirecpeut s'intégrer a grande échelle dans
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le contexte funéraire québécois? C'est en fond@snconsidérations de la section 1.4 qu'est
analysé le potentiel d'introduction du procédé drblyse alcaline au Québec. Ces
considérations sont de nature économique, temporeliée au corps, relative a l'espace, a

la religion, a la spiritualité et a I'environnement

4.2.1 L’économie et I'hydrolyse alcaline
Les considérations économiques concernent surteutollt relatif au processus de

disposition. Afin de pouvoir correspondre aux eriges des individus concernant I'aspect
économique relié a la disposition d'un corps, lecgédé d'hydrolyse ne doit pas étre
significativement plus cher que son concurrent afijrec’est-a-dire la crémation. La

crémation, du point de vue du client, offre un gar\ires semblable a I'hydrolyse alcaline.
Les promoteurs de I'hydrolyse projettent d'offeirskervice a un colt semblable a celui de la
crémation (Butler, 2010). Le détenteur des drotdadtechnologie d'hydrolyse au Canada,
Alan Bessel, avance que la technologie deviendnalween plus abordable a mesure que
sa disponibilité augmentera (Bessel, 2011). De ,plogisque le processus utilise

approximativement entre 12 et 15 % des combustiblesiles qui sont nécessaires pour la
crémation (Fox News, 2010; The Observer, Ethicahvs, 2010), le colt du procédé sera
possiblement moins onéreux que celui de la crema&ti@insi possiblement moins colteux
pour les clients. L'hydrolyse alcaline semble erewie correspondre aux considérations

économiques reliées au choix d'un processus deddigm.

4.2.2 Le temps et I'hydrolyse alcaline
Les considérations temporelles sont relatives @ulge du processus de disposition ainsi

gu'a la durée des modifications que doit subirdgg aprés le déces. L'hydrolyse répond
aux désirs des individus en matiére de tempordiitébord, le processus est d'une durée
variant entre deux et trois heures (The Times, 2B@8sel, 2011). Cette durée est similaire
a la durée d'une crémation, laquelle dure apprakmeraent deux heures (Swan, 2009).
Ensuite, la crémation est parfois choisie parcelgy®ocessus d'évolution du corps cesse
dés la fin du processus (Labescat, 2007). Lorsedimhumation, certaines personnes

concoivent que le processus prend fin aprés landgasition compléte du corps, ce qui
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représente une durée plus longue. L'hydrolyse, aotanarémation, permet une fin rapide,
totale et incontestable puisque le corps est @sieht réduit. Les considérations reliées au

temps sont donc compatibles avec les processumgliquent une hydrolyse alcaline.

4.2.3 Le corps et I'hydrolyse alcaline
La vision que certaines personnes se font du cerpde I'hygiene associée au concept

d'inhumation est aussi une préoccupation lors aixafiun processus de disposition de son
corps. La décomposition de son propre corps reteitaines personnes a se faire inhumer
(Labescat, 2007). A cet égard, I'hydrolyse semblevenir aux considérations corporelles
reliées au choix d'un processus de dispositiorprbeédé est tres hygiénique au sens ou le
corps est rapidement et proprement dégradé aridatéd'une solution désinfectante. En
termes de rapidité de complétion du processus denugosition du corps et en termes
d'hygiéne, I'hydrolyse est tout a fait équivalesnie& modalités de la crémation.

Puisque le concept n'a pas encore fait I'objetidéi précises, il n'est pas possible de savoir
si certains individus pourraient ressentir un délErne pas étre submergé d'un liquide
méme apres leur mort. Ce blocage est une consmi@rabrporelle que I'hydrolyse est
susceptible de rencontrer. Il est trés difficil@éwdluer I'ampleur de ce concept avant
I'expérimentation du procédé ou la réalisation @mdages sur la question auprés

d'échantillons de populations.

4.2.4 L’espace et I'hydrolyse alcaline
L'hydrolyse correspond aussi aux exigences spatidée plusieurs individus. Certaines

personnes formulent le souhait de conserver |'esgeur les vivants plutdt que de
construire d'énormes cimetiéres exclusivement voaés fins d'inhumations (Urbain,

1978). Puisque I'hydrolyse constitue une formeéttiction, elle permet la consommation
de moins d'espace. Les individus ayant des coradidas pour la maximisation de l'espace

pour les vivants voient donc leurs attentes consp@e les processus incluant I'nydrolyse.
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4.2.5 Lareligion et I'hydrolyse alcaline
La religion, par le biais de la tradition qu'elleprésente et par son enseignement, est

susceptible d'influencer les choix de processusddeosition. La progression de la
crémation a jadis été retardée par l'interdictieni'Bglise catholique de pratiquer ce rituel
(Labescat, 2007). Actuellement, il ne semble pasair de négation de la part de I'Eglise
sur les nouvelles méthodes de réduction. L'Asseardeé évéques catholiques du Québec a
déposé un mémoire au ministre de la Santé et dése sociaux en octobre 2010 intitulé
La nécessité d'une réglementation relative a lgpab#tion des cendres des défunte
document concerne surtout I'importance d'avoirlé@geslation pour s'assurer que I'étape de
I'état final concernant les restes humains scié favec dignité. Les évéques ne cherchent
pas a condamner les procédés de réduction. Le dotuévoque méme les nouveaux
procédés dont la résomation (I'nydrolyse alcaliiegst simplement soulevé que l'arrivée
des mouvements écologiques implique la venue deeamix processus de disposition et
I'Eglise, sans s'opposer & ces processus, déseier que I'évolution des rituels funéraires
ne se fasse pas au détriment du respect pourdessreumains (Assemblée des évéques
catholiques du Québec, 2010). L'hydrolyse ne semablr a l'encontre des principes

défendus par les évéques.

De plus, le site Internet The Catholic Registeramue I'évolution écologique des processus
de disposition des corps (Swan, 2009). L'articlel'&loge du procédé de résomation et le
responsable des cimetieres catholiques, Amy Prafegsemble en accord avec les nouveaux
procédés. Toutefois, il n'est pas certain de leitcque réservera la communauté

catholique, surtout en Ontario, au procédé d’hydml M. Profenna considere que

I'nydrolyse est respectueuse pour les catholigBesrf, 2009). Il ne semble donc pas que
le procédé va rencontrer de grandes oppositioms@menance de I'Eglise catholique.

4.2.6 La spiritualité et I'hnydrolyse alcaline
En plus des considérations religieuses, le chair grocessus de disposition de son corps

est souvent accompagné de considérations spigtuéfouquet, 2011; St-Onge, 2001).

Détachées des religions, ces considérations pew@tentle lot de personnes athées, tout
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comme de personnes croyantes. La majorité des Quih#hoisit la crémation. Ainsi, cette
méthode de réduction semble étre compatible aveccdmsidérations spirituelles des
Québécois. Une fois de plus, I'nydrolyse n'a pasmnfait I'objet d'études approfondies et
il est difficile d'évaluer la facon dont les gensncoivent le procédé, mais puisque le
procédé fait preuve du méme respect envers le dampgin que la crémation, et que les
restes obtenus peuvent faire I'objet du méme tgpeodnmémoration, il est probable que

I'nydrolyse soit compatible avec la spiritualités d@uébécois.

4.2.7 L’environnement et I'hydrolyse alcaline
La prise de conscience environnementale a aussiéghigdustrie funéraire et le choix

d'une disposition inclut parfois des considératiensironnementales. L'introduction de
I'nydrolyse au Québec est favorisée par les coratidés environnementales. Le procédé
de I'nydrolyse alcaline est présenté comme uneng&paux probléemes environnementaux
générés par la crémation. Certaines compagniesmaide funéraire ont déja commenceé a
s'orienter vers une gestion plus verte. Les codpérfunéraires sont un bon exemple
d'acteurs du domaine qui s'orientent vers les pt®eti services plus verts. Le président de
Transition Science recoit des demandes de la matotdsommateurs a savoir quand le
procédé sera accessible au Québec (Bessel, 20&%).ptomoteurs de I'hydrolyse au
Canada considerent d'ailleurs l'introduction ducpd® comme une énorme opportunité
d'affaires puisque le marché leur semble prét aosener vers ce nouveau Sservice
(Transition Science Incorporated, 2009). Les sesvide I'hnydrolyse alcaline s'adressent
spécialement aux personnes désireuses de dimieuweinhpact sur I'environnement. Les
considérations environnementales représentent uantaye pour lintroduction de

I'nydrolyse au Québec.

4.3 Les processus a faible impact et les autres considéons
Pour prévoir les possibilités d'intégration descpssus a faible impact au Québec, il faut

aussi analyser les autres considérations qui nepsende nature culturelle. Puisque les six
procédés ayant obtenu les meilleures notes comtitrume hydrolyse, ce sont les autres

considérations reliées a ce procédé qu'il faut exammEssentiellement, il n'y a qu'une seule
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autre considération qu'il faut prendre en compt&agit de lI'acceptabilité du processus par
le gouvernement. Afin de pouvoir pratiquer le paded@u Québec, il doit étre autorisé par le
gouvernement provincial. Le président de Transitsmience et son équipe ceuvre depuis
2009 a faire reconnaitre le procéde. Le présidshtcenvaincu que I'hydrolyse respecte
toutes les normes environnementales et |égalesseioes a son acceptation et que ce n'est
gu’'une gquestion de temps avant que le processtisastarisé. L'hydrolyse alcaline ne
nécessite pas de permis pour les émissions atmagpd® contrairement a la crémation,
ce qui devrait faciliter son implantation (Bess911). La lenteur du processus s'explique,
selon le président de Transition Science, par iteqgi@e la mort est un sujet relativement
délicat et ainsi, le gouvernement agit avec prueedans les dossiers concernant les

problemes environnementaux reliés a la disposdesicorps.

De maniere générale, les processus incluant I'tyskralcaline semblent en voie de bien
s'intégrer au contexte québécois. En ce qui cordesiconsidérations culturelles, seuls le
colt encore en suspens, certaines conditions alg®rimprévisibles ainsi qu'une
considération spirituelle pourraient nuire a liemghation du processus au Québec.
Concernant les autres considérations, l'acceptatore gouvernement du Québec semble
la seule étape qui pourrait empécher ou retaroheplantation du processus.
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5 RECOMMANDATIONS
La disposition des corps présente plusieurs oppibét d'amélioration. Certaines de ces

possibilités découlent de nouvelles technologilessajue d'autres proviennent simplement
d'une forme d'optimisation des processus déjaaxist D'autres recommandations sont
davantage d'ordre général et couvrent ainsi I'ebkedes processus d'une fagcon ou d'une
autre. Les recommandations sont regroupées selan datégories suivantes :
recommandations générales, recommandations comtdanaréparation, recommandations

concernant la réduction et recommandations connelésat final.

5.1 Recommandations générales
Deux recommandations couvrent I'ensemble des posesde disposition. Ces

recommandations constituent des principes qui pieemtede diminuer les impacts négatifs
de la disposition des corps sur I'environnemens Hdeux principes sont: prioriser les

processus minimalistes et prioriser la réutiligaties ressources.

5.1.1 Prioriser les processus de disposition minimalistes
En recourant aux processus de disposition qui gupht le moins d'étapes et de

ressources, limpact sur l'environnement est g@méemt plus faible. L'analyse
environnementale a démontrée que les processus aedmm impact n'incluaient
généralement pas d'embaumement. En restreignaptdesssus a moins d'étapes et aux
choix qui consomment le moins de ressources, lgsadts sur I'environnement sont

susceptibles d'étre moins importants.

5.1.2 Prioriser la réutilisation des ressources
L'analyse environnementale réalisée ne tient pagptmde la réutilisation des ressources.

Certains processus de disposition permettent adeégrer une partie de la matiére dans
I'environnement de facon utile. Par exemple, laod#@osition d'un corps inhumé remet en
circulation de la matiere organique qui peut emséitre utilisée par I'écosysteme. Des
organismes peuvent se nourrir de la matiére remseirculation par linhumation. En

priorisant la réutilisation des ressources, lesaiotp positifs du processus de disposition
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sont maximisés. Le don d'organes est une bonnen fdeoréutiliser les ressources et
modifie trés peu I'accomplissement du rituel dépaé le défunt et ses proches (ministére

de la Santé et des Services Sociaux, 2011).

5.2 Recommandations concernant la préparation
L'idéal pour I'étape de la préparation est de reipelure d'embaumement. Lorsqu'il n'y a

pas d'embaumement, il y a moins de ressourcesséadi et moins diimpacts sur
I'environnement. Toutefois, puisque certains indligi désirent étre exposes, l'absence
d'embaumement ne s'applique pas toujours. Dansageilcest préférable d'utiliser des
produits d'embaumement écologiques. Il est maintepassible d'avoir recours a un
différent type de préparation. L'industrie de I'emmement offre maintenant des produits
qui permettent de parvenir & des résultats siregaia ceux de I'embaumement avec
formaldéhyde a l'aide de produits naturels sansmdtitéhyde. Ces produits sont moins
nocifs pour I'environnement. L'évolution n'est &fats pas terminée dans ce domaine et les
nouveaux produits écologiques doivent encore skegi@nner. L'efficacité de ce type de
produits doit encore étre améliorée (Fouquet, 200 Est donc recommandé de continuer
la recherche puis I'utilisation de produits d'emament écologiques.

5.3 Recommandations concernant la réduction
Plusieurs facons sont possibles pour amélioreapitde réduction. L'introduction de

I'nydrolyse alcaline permettrait de diminuer legpauts sur l'air ainsi que la quantité de
ressources utilisées. Il est donc recommandé despiote les démarches pour l'acceptation
de ce procédé par le gouvernement du Québec. Lesomsafunéraires qui offrent des

services de crémation pourraient offrir en parelldes services d'hydrolyse alcaline.
L'étape de réduction peut aussi étre amélioréeeeiegtionnant le procédé d'incinération.
Certains fours plus modernes permettent maintes@btiler plus de gaz et de rejeter ainsi
moins de polluants dans l'atmosphére. Ces fourSetment généralement une deuxieme
chambre de combustion qui permet de dégrader lesngasirables (Fouquet, 2011). Une
plus grande efficacité de la combustion permetidendier la pollution de I'air.
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5.4 Recommandations concernant I'état final
Outre le principe de minimalisme décrit a la setiiles recommandations générales, I'état

final peut étre amélioré de diverses maniéres. ddXgd'inhumation peut se pratiquer de
facon plus écologique. L'inhumation écologique fmrme de fagon tres similaire & une
inhumation classique. La différence entre les dggees d'inhumation survient dans le
choix des méthodes et des matériaux utilisés. keued par exemple, doit étre constitué
uniquement de matériaux biodégradables tel dumraniodu bois et ne doit pas contenir de
vis ou de piéces métalliques. La finition du ceilcdeit aussi étre réalisée a l'aide de
produits naturels. L'apparence lustrée du cerqerit étre produite par de la cire d'abeille
plutét que par du vernis. Ainsi, le cercueil se rdélg complétement, devenant une
ressource pour la végétation et la vie souterrdiegtains types d'inhumations écologiques
ne nécessitent méme pas de cercueil. Il est ehmdssible d'enterrer des corps dans des
contenants constitués de matériaux qui se dégradpitement. Un simple linceul ou un
sac de jute peuvent jouer ce rble (Natural DeathdHaok, 2003). Un individu peut choisir
d'étre inhumé de facon écologique et tout de mégwrat une commeémoration. Les
monuments commeémoratifs écologiques se différehc@s monuments classiques
notamment par le fait qu'ils sont plus petits etgeraires. Les inscriptions sont parfois en
bois, parfois en pierre et, lorsque c'est le chss sont plus petites et moins apparentes.
Certaines personnes choisissent de planter un gibtét que d'installer un monument

commeémoratif fabriqué par 'homme.

Ensuite, I'utilisation d'un espace pour en fairemnmetiere peut étre faite différemment. Les
cimetieres peuvent étre aménagés dans le but d&trespaces verts qui sont autant utilisés
par les morts que par les vivants, la faune etdeefAinsi, l'utilisation d'espace par les
sépultures devient un aspect positif du processudigposition plutdt qu'un aspect négatif.

Les cimetiéres verts doivent contenir des inhumatide type écologique.

De plus, les sites d'inhumation doivent étre ckoiadéquatement pour éviter des
contaminations importantes. Il est recommandé Hiévdes aspects de la nappe d'eau
souterraine. Plusieurs études se sont penchéés grobleme et ont évalué les risques de

contamination de la nappe phréatique en fonctiopldgieurs criteres. La composition du
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sol, sa perméabilité de méme que la profondeua aeppe d'eau souterraine font varier le
degré de risque de contamination et doivent étresidérés dans le choix d'un lieu de
sépulture. Un choix adéquat de lieu pour I'étabitssnt d'un cimetiére permet de diminuer

les risques liés a la contamination d'une napideuterraine.
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CONCLUSION

L'essai répond a l'objectif fixé puisqu'il a ét&ediiné que la disposition des corps au
Québec génere des impacts sur I'environnementété atabli que l'incinération implique

des effets néfastes de grande importance sual@as que lI'inhumation implique des effets
néfastes variables sur le sol et I'eau souterramdonction de la densité du sol, de la
proximité de la nappe phréatique et de la densitéimetiere. L'embaumement a pour effet
d'augmenter l'importance des impacts de lincif@raet de l'inhumation en plus de

consommer plus de ressources.

Chaque étape des processus de disposition présesitehoix générant moins d'impacts
environnementaux. Pour [|'étape de la préparatitast d'absence d'embaumement qui
présente le moins d'impacts. Pour I'étape de lacti@mh, I'hydrolyse alcaline semble
présenter moins d'impacts que lincinération. léabs de réduction peut toutefois
représenter une option avec moins d'impacts sidfimation qui suit a lieu dans un endroit
propice. Pour l|'étape de l'état final, la mise @umbarium semble présenter moins
d'impacts que la dispersion et moins que linhupmatiLa dispersion peut toutefois
représenter un avantage lorsque peu d'espacespsnitile. L'inhumation peut représenter
un avantage pour remettre en circulation les resssuwd'un corps et si les conditions sont

favorables.

L'étude a démontré que les processus de disposatsoplus utilisés au Québec sont parmi
ceux qui générent le plus dimpacts. Une nouvellthode de réduction des corps,
I'nydrolyse alcaline, génére moins d'impacts gueifiération. Ce nouveau procédé, qui
n'est pas encore disponible au Québec, semble qairt d'étre introduit dans la province
et l'analyse d'aspects culturels et personnels giedm croire que ce procédé pourrait étre
bien recu par la population et ainsi réduire lepdois de la disposition des corps sur
I'environnement. Il faut toutefois étre prudentggui'aucune étude compléte ne porte sur le
procédé. Les promoteurs de cette technologie déerdntju'elle est la solution aux
problemes environnementaux créés par l'incinératioais il sera nécessaire d'effectuer

plus d'études sur le sujet afin de s'assurer gpeoleedé représente de réelles diminutions

77



des impacts environnementaux. Des études appre®radir le cycle de vie complet du
service d'hydrolyse alcaline permettraient de aiesi'ensemble des impacts générés.

L'essai stipule qu'une plus grande simplicité, wéetilisation des ressources et des
précautions dans le choix de nouveaux cimetieresrraient diminuer les impacts

engendrés par la disposition des corps. Un mouveéeatogique semble gagner l'industrie
funéraire. L'analyse recommande que des cimetieegts puissent étre implantés au
Québec. La situation semble propice a I'ouverteréets espaces verts. Ces milieux de vie
permettent a la fois de diminuer les impacts liés @disposition des corps en plus d'étre un
écosysteme potentiel pour la faune et la florevari des cimetiéres semble se tourner

vers la nature et les nouvelles technologies.

78



REFERENCES

Agency for Toxic Substances and Disease Registigited States Public Health Services
(1999). Formaldehydén eco-usa.nefEn ligne].http://www.eco-
usa.net/toxics/chemicals/formaldehyde.shiifdge consultée le ler juin 2011).

Assemblée des évéques catholiques du Québec (2GilLO§cessité d'une réglementation
relative a la disposition des cendres des déf@vadoc,[En ligne].
http://www.evadoc.com/doc/91516/la-necessite-d@mementation-relative-a-la-
dispositon-desfPage consultée le 7 juin 2011).

Barrau, A. (1993)Humaniser la mort : est-ce ainsi que les hommesem¢RParis,
L'Harmattan, 186 p.

Benoit, S. (24 mai 2011)es techniques d'embaumem&durrier électronique a Sophie
Benoit, adresse destinataire : adresse confidentiel

Berrouard, A. (21 juin 2011).e procédé chimique de I'hydrolyse alcaliG@urrier
électronique a Alain Berrouard, adresse destiratadresse confidentielle.

Bessel, A. (2011). L'hydrolyse alcaline. Commundarabrale.Discussion téléphoniquél
avril 2011, Toronto.

Brisson, R. (1988)a mort au Québec Dossier exploratoi@uébec, CELAT Université
Laval, 143 p.

Butler, D. (2010). Resomator offers a greener weaga. Funeral Plan[PDF].
http://www.funeralplans.net/Resomator%200ffers%2@8%reener%20Way%20
T0%20Go.pdf(Page consultée le 31 mai 2011).

Center for Disease Control and Prevention (CDCDP@0Fact sheet — Mercurin
National report on human exposure to environmech&mical{PDF].
http://www.cdc.gov/exposurereport/Mercury FactShetl (Page consultée le 27
janvier 2011).

Cremation Association of North America (CANA) (20p7ndustry Statistical Information.
Cremation Association of North America (CANA), [En
ligne].http://www.cremationassociation.org/?page=IndudaiyStics(Page
consultée le 26 juin 2011).

79



de Cacqueray (2002). La mort confisquée. Essdesiclin des rites funéraireService
Catholique des Funéraille§P?DF]. http://www.s-c-f.org/wp-
content/uploads/2011/01/mortconfisquee.(RHge consultée le 26 juin 2011).

Encyclopaedia Britannica (s.dBmbalming. Britannica Online Encycloped[&n ligne].
http://www.britannica.com/EBchecked/topic/185498s@aiming/2096/Modern-
procedureg¢Page consultée le 26 juin 2011).

Encyclopaedia Universalis (s.d.a). Momies, EgyRteyclopédie UniversaligEn ligne].
http://www.universalis.fr/fencyclopedie/momies-e@/[fPage consultée le 26 juin
2011).

Encyclopaedia Universalis (s.d.b). Momies, Egypiecyclopédie Universali$En ligne].
http://www.universalis.fr/fencyclopedie/momies-e@/@tles-techniqgues-de-la-
momification/(Page consultée le 26 juin 2011).

Environment Agency (2002a). Pollution potentiatemetariesin Environment Agency.
Environment Agency — Hom@PDF]. http://publications.environment-
agency.gov.uk/PDF/STR-P223-E-E.[{ffage consultée le 27 juin 2011).

Environment Agency (UK) (2002b). Groudwater impatcDanescourt Cemetery,
Wolverhamptonln Environment AgencyEnvironment Agency — Hom&DF].
http://publications.environment-agency.gov.uk/POE#® 1202BIOW-E-E . pdf
(Page consultée le 27 juin 2011).

Environment Agency (UK) (2004a). Assessing the Gowater Pollution Potential of
Cemetery Developmenti Environment AgencyEnvironment Agency — Home,
[PDF]. http://publications.environment-agency.gov.uk/P BB 0404BGLA-E-
E.pdf(Page consultée le 27 juin 2011).

Environment Agency (UK) (2004b). Science Projeciteptial groundwater pollutants from
cemeteriesin Environment AgencyEnvironment Agency — Hom@&DF].
http://publications.environment-agency.gov.uk/POEH® 1204BIKS-e-e.pdfPage
consultée le 27 juin 2011).

Environment Australia (s.d.). Characterisation Bistimation of Dioxin and Furan
Emissions from Waste Incineration Facilitigs Environment Australia.
Department of Sustainability, environmeWiater, Population and Communities
(SEWPaC) — Home Pag@DF].
http://www.environment.gov.au/settlements/publicas/chemicals/dioxins/pubs/di
oxinemissions.pdfPage consultée le 27 juin 2011).

80




Fouquet, F. (2011). Les cimetiéres écologiques. i@onication oraleRencontre dans les
bureaux de la Coopérative funéraire de I'Estriears 2011, Sherbrooke.

Fox News (2010). Florida bio-cremation | green agom from Anderson-McQueen.
YouTube[En ligne].http://www.youtube.com/watch?v=80l8uPbFoCO&NR=1
(Page consultée le 7 juin 2011).

France Obseques Liberté (s.d.). Dossiers : Les fiteéraires dans le monde : Japon.
France Obseques Liberté[En ligne]. http://www.obseques-liberte.com/rites-
funeraires/Japon.htifiPage consultée le 26 juin 2011).

Gagnon, S. (1987Mourir hier et aujourd'huiQuébec, Les Presses de I'Université Laval,
192 p.

Glatzel, Set al.(2004). Carbon dioxide and methane productionmii@tis of peats from
natural, harvested and restored sites, easterné@u€lanadan McGill University
website.Department of Geography — McGill Universifi2DF].
http://www.geog.mcqill.ca/faculty/moore/Wetlands_2841.pdf(Page consultée le
27 juin 2011)

Hominidés.com (s.d.). Le Néolithigudominidés — Préhistoire — Homme en évolution de
toumai a Homo Sapieng&n ligne].
http://www.hominides.com/html/chronologie/neolitb&php(Page consultée le 26
juin 2011.

Kim, K-H., Hall, M.L., Hart, A. et Pollard, S.J.T2008). A survey of green burial sites in
England and Wales and an assessment of the fegsibia groundwater
vulnerability tool.Environmental technologyPDF].
https://dspace.lib.cranfield.ac.uk/bitstream/1826/84/Survey%20Green%20Buria
1%20Sites%20in%20England%20and%20Wales-200§Ra§e consultée le 27
juin 2011).

Labescat, Gil (2007).e choix crématiste au Québec une mort a la cdviiamoire de
maitrise, Université du Québec a Montréal, Montr@aiébec, 117 p.
http://www.archipel.ugam.ca/731/1/M10056.pdf

Larousse.fr (s.d.). Dictionnaire francais Laroussgousse.fr : encyclopédie collaborative
et dictionnaires gratuits en ligngkn ligne].
http://www.larousse.fr/dictionnaires/francais/crd8@89mation(Page consultée le
26 juin 2011).

81



Marquez, R. (2011). L'industrie de la mort prenditage vertLes affairesVol. du 5 au
11 février 2011, p. 16

Matthews Cremation Division (s.d.). BIO CrematidnMatthews Cremation Division.
[En ligne]. http://www.matthewscremation.com/technology/biorcagion.aspx
(Page consultée le 26 juin 2011).

MDDEP (2000). Portrait global de la qualité desxedu Québec — Edition 2000
ministére du développement durable, de I'enviroramgrat des parc$En ligne].
http://www.mddep.gouv.qc.ca/eau/sys-image/globalfgl2.htm(Page consultée le
31 mai 2011).

Memoria (s.d.). Inhumation ou crématioflfred Dallaire Memoria — Chaque vie est une
histoire, [En ligne]http://www.memoria.ca/Funeraille/Inhumation-Creroati
(Page consultée le 27 juin 2011).

Ministére de la Santé et des services Sociaux (2&idgnez-donln ministére de la Santé
et des Services Sociajkn ligne].
http://www.signezdon.gouv.gc.ca/index.php?accuéib-{Page consultée le 26 juin
2011).

Montpetit, C. (2007). L'avenir des cimetiéres, ébat bien vivant_e Devoir,[En
ligne].http://www.ledevoir.com/societe/150400/I-avenir-g@metieres-un-debat-
bien-vivant(Page consultée le 30 mai 2011).

Mukerjee, A.B., Melanen, M., Ekqvist, M. et VerM, (2000). Assessment of atmospheric
mercury emissions in Finlan@ihe Science of the Total Environmeartl. 259, p.
73-83.

Office québécois de la langue francaise, MDDEPNQK2011). Vocabulaire du
développement durablin Office québécois de la langue francaige)F].
http://www.oqlf.gouv.gc.ca/ressources/bibliothe@igionnaires/terminologie_dev
e_durable/20110322_dev_durable.ffllage consultée le 6 juin 2011).

Paquette, G. (2011). Les services du CimetieretBichel. Communication orale.
Rencontre dans les bureaux administratifs du CenetSaint-Michel6 juin 2011,
Sherbrooke.

82



Pioneer Natural Burial Corporation (2009a). Crepratoxins and their impactRionneer
Burials[PDF]. http://www.pioneerburials.com/article_info.php?elds_id=2(Page
consultée le 18 janvier 2011).

Pioneer Natural Burial Corporation (2009b). Impafchuman decomposition on
groundwaterPioneer Burials[PDF].
http://www.pioneerburials.com/download_free/Humao@waposition.pd{Page
consultée le 11 janvier 2011).

Pima County Department of Environmental Qualityl(@D General air quality operating
permit for human and animals crematories?ima County ArizonaPima County
Government ArizongdPDF].
http://www.pima.gov/deqg/permits/PDF/Crematory/TSdi.(Page consultée le27
juin 2011).

Salon funéraire Kane & Fetterly (s.d.). CrematiomMontreal.Salon funéraire Kane et
Fetterly a Montréal[En ligne].
http://www.kanefetterly.qc.ca/funeral/funerals_cegion.php(Page consultée le 30
mai 2011).

Services Harmonia (s.d.). Nouvelles tendan8esvices HarmonigEn ligne].
http://services-harmonia.com/nouvelles-tendances#mage(Page consultée le 30
mai 2011).

Soo Chan, G., Scafe, M. et Emami, S. (1992). Ceaiestand groundwater : An
examination of the potential contamination of grdwater by preservatives
containing formaldehydénternet Archive : Digital library of free books,avies,
music and wayback machiffeDF].
http://www.archive.org/details/cemeteriesground@duioft(Page consultée le ler
juin 2011).

Speyer, J. Wienrich, S. (2003)he natural death handbookondon, Rider, 382 p.

Spongberg, A et Beck, P. (2000). Inorganic soiltaomnation from cemetery leachate.
Welcome to SpringlerlinfPDF].
http://www.springerlink.com/content/t683u8402xm3m{Page consultée le 27
juin 2011).

St-Onge, S. (2001).'industrie de la mortQuébec, Editions Nota Bene, 177 p.

83



Statheropoulos, M., Agapiou, A., Zorba, E., Mikddi, Karma, S., Pallis, G., Eliopoulos C
C. Spiliopoulou C. (2011). Combined chemical antaah methods for monitoring
the early decay stages of surrogate human md8eisnceDirect — Forensic Science
international,[En ligne].
http://www.sciencedirect.com/science/article/pid30073811001096Page
consultée le 3 juin 2011).

Swan, M. (2009). 'Bio-cremation’ cuts carbon fomtipbackers sayfhe RegistefEn
ligne]. http://www.catholicreqister.org/features/bio-crematcuts-carbon-footprint-
backers-sayPage consultée le 7 juin 2011).

The Cremation Society of Great Britain (s.d.). BHéstory of Statutory Law relating to
Cremation in the U.KThe Cremation Society of Great Brita[&n
ligne].http://www.srgw.demon.co.uk/CremSoc3/Statutoryl aawHistory.html
(Page consultée le 26 juin 2011).

The Observer, Ethical Awards (2010). Resomationcati®ward.mov.YouTube[En ligne].
http://www.youtube.com/watch?v=ilYtyhNP6Cc&featurefated(Page consultée
le 7 juin 2011).

The Times (2007). 50 Ways to leave your bddmes Newspapers LtdEn ligne].
http://women.timesonline.co.uk/tol/life_and_styleiwen/body and_soul/article28
40254.ec€Page consultée le 7 juin 2011).

Thomas, L.-V. (1975)Anthropologie de la morParis, Payot, 540 p.

Transition Science Incorporated (2009). New envitentally-friendly form of cremation
coming to Canaddransition SciencgPDF].
http://transitionscience.com/pr/TS_PR_10-30-09c(pP@dige consultée le 8 juin
2011).

UNEP/GRID-Arendal (s.d.). Carbon, carbon everywheidEP/GRID-Arendal —
Publications- Vital climate graphics — Upda{&n ligne].
http://www.grida.no/publications/vg/climate2/padgeg#8.aspxPage consultée le 25
mai 2011).

United Nations Framework Convention on Climate Ge(UNFCC), s.d. Introduction au
processus des changements climatiguéd=CC. United Nations Framework
Convention on Climate Changé&n ligne].
http://unfccc.int/portal_francophone/essential_logokind/items/3310.ph{Page
consultée le 25 mai 2011).

Urbain J.-D. (1978)La société de conservation : étude sémiologiquecoiestieres
d’Occident.Paris, Payot, 476 p.
84



World Health Organization (WHO, 1998). The impattemeteries on the environment
and public healthWHO — World Health Organizatiof?DF].
http://whqglibdoc.who.int/euro/1998-99/EUR_ICP_EHNAX 04 01(A).pd{Page
consultée le 27 juin).

85



ANNEXE 1
LES NOTES TOTALES ASSOCIEES A L'EVALUATIONDE
CHACUN DES PROCESSUS DE DISPOSITION
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Evaluation des processus de disposition en fonctiales note
Impact sur Impact| Utiisation

Impact leau |Ilmpact surle de Utiisation| Impact

sur leausouterraingsur lain  sol |ressourcesd'espace global
1 — Aucune préparation De
Aucune réduction De faible a faible &
Inhumation 1 fort Faible| moyen| Faible Moyen Moyen
2 — Aucune préparation
Incinération Inhumation| Faible| Faible Fortt Fable Moyen Faible Moyery
3 — Aucune préparation
Incinération Dispersion| Faible| Aucun Fortf Fable Moyen  Aucun Moyer
4 — Aucune préparation
Incinération
Columbarium Aucun| Aucun Fort, Aucun Moyen Faible Faible
5 — Aucune préparation
Hydrolyse Inhumation| Aucun| Faible | Fable Faible Faible Faible Faibley
6 — Aucune préparation
Hydrolyse  Dispersion Faible| Aucun | Faible Faible Faible Aucun Trés Fable
7 — Aucune préparation
Hydrolyse
Columbarium Aucun| Aucun | Fable Aucun Faible Faible Tres Faiple
8 — Embaumement De
Aucune réduction De faible & faible & Moyen a
Inhumation Faible fort Faible fort Moyen| Moyen| Fort
9 — Embaumement
Incinération Inhumation| Faible| Faible Fort Faible Fort Faible Moyen
10 — Embaumement
Incinération Dispersion Faible| Aucun Fort| Faible Fort Aucun Moyen
11 — Embaumement
Incinération ColumbariumAucun|  Aucun Fort| Aucun Fort Faible Moyen
12 — Embaumement
Hydrolyse Inhumation| Aucun| Faible | Fable Faible Moyen Faible Faible
13 — Embaumement
Hydrolyse  Dispersion Faible| Aucun | Fable Faible Moyen Aucun Faible
14 — Embaumement
Hydrolyse
Columbarium Aucun| Aucun | Fable Aucun Moyen Faible Faible
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ANNEXE 2
GRILLE D’EVALUATION DES IMPACTS
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Tableau 2.2 Grille d'évaluation des impacit

Impact sur
Impact sur |leau Impact sur |Impact sur leUtilisation de|Utilisation
Processusl'eau souterraine |lair sol ressources |d'espace |Impact glob3
1
2
3
4
5
6
7
8
9
10
11
12
13
14

1
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